Volkermord und die Grenzen des Rechts -
Fritz Bauer und der 1. Frankfurter
Auschwig;-Prozess (1963 - 1965)

Ein Unterrichtsprojekt des Gymnasiums Heide-Ost in Kooperation
mit dem Bundesverein ,Gegen Vergessen - Fiir Demokratie”
und der Stiftung gegen Extremismus und Gewalt in Heide und Umgebung



Ermaoglicht wurde dieses Unterrichtsprojekt mit zwei Projektreisen
und diesem Buch durch die gute Zusammenarbeit des Gymnasiums Heide-Ost
mit der Heider Stiftung gegen Extremismus und Gewalt und dem Verein
~Gegen Vergessen - Fiir Demokratie”. Allen nachstehenden Unterstiitzern dan-
ken wir sehr herzlich, die zur Finanzierung dieses Projektes beigetragen haben.
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Volkermord und die Grenzen des Rechts —
Fritz Bauer und der 1. Frankfurter
Auschwitz-Prozess (1963 — 1965)



Stiftung
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Vorwort der Stiftung ,Gegen Extremismus
und Gewalt in Heide und Umgebung” und
der Leitung der Sektion Westkiiste SH von
,Gegen Vergessen - Fur Demokratie”

Die Heider Stiftung arbeitet seit 2005 vorwiegend mit Schulklassen in Schleswig-Hol-
stein an Projekten, welche das Geschichts- und Demokratiebewusstsein flir unsere
freie Gesellschaft starken. Seit 2015 ist als Partner der bundesweite Verein ,Gegen
Vergessen - Flir Demokratie” hinzugekommen und hat die Arbeit enorm befligelt.
Nur durch Unterstiitzung im In- und Ausland konnte deshalb das Unterrichtsprojekt
,Volkermord und die Grenzen des Rechts - Fritz Bauer und der 1. Frankfurter Au-
schwitz-Prozess (1963 — 1965)" mit zwei Informationsfahrten und dem Buchdruck
realisiert werden. Ebenso wertvoll war die Zusammenarbeit mit dem Landesbeauf-
tragten fur politische Bildung SH Dr. Christian Meyer-Heidemann, die Kooperation
mit der Internationalen Jugendbegegnungsstatte in Oswicim/Auschwitz und die Zu-
sammenarbeit mit dem padagogischen Zentrum des Fritz-Bauer-Instituts in Frankfurt
am Main. Dank gilt ebenso dem Direktor Gerhard Thomas und dem Kollegium des
Gymnasiums Heide-Ost fiir die Unterstiitzung des Projekts und das Verstandnis fir
projektbedingte Eingriffe in den Unterrichtsalltag.

Die ruhigen Zeiten in unserer Demokratie scheinen vorbei zu sein. Zunehmender Na-
tionalismus, Populismus, Antisemitismus, Fremdenfeindlichkeit und aufféllige Defizite
in der Geschichtsbildung zeigen sich in Europa, in der Welt und besonders in den so-
zialen Netzwerken. Deshalb ist historisch-politische Bildung in der Schule eine noch
wichtigere Aufgabe geworden.



Die deutsche Philologenchefin Susanne Lin-Klitzing erkldrte dazu im Januar 2018
in der,Welt” u.a.:

® Jede Generation muss Demokratie neu lernen!
® Das politische Wissen verfillt, das belegen Studien!

® Die Schule bildet im Kleinen das ab, was Gesellschaft im Grof3en ist.
Fast alles, was wir in der Demokratie an Mitbestimmungsmaoglichkeiten haben,
kann in der Schule eingeiibt werden!

Demokratie braucht Vorbilder und keine Helden!

Die 12. Klasse des Gymnasiums Heide-Ost hat entsprechend dieser demokratischen
Kultur nach dem auffordernden Beschluss der Schulkonferenz auch dafiir geworben,
Fritz Bauer als neuen Schulnamen vorzuschlagen und dafiir ein Gutachten vorge-
legt.Fiir diese Arbeit haben die Schiilerinnen und Schiiler lokal und tiberregional viel
Anerkennung erworben. Sie haben tber den lokalen Tellerrand geschaut; denn Fritz
Bauer steht flir ein demokratisches, rechtstaatliches Europa.

Wir sind Giberzeugt davon, dass diese systematische Facharbeit genau in das Profil
einer Europa- und Kulturschule passt. Die Rechercheergebnisse sind Grundlage und
Ansporn fiir weitere Bildungsinitiativen fiir den Erhalt unserer Demokratie und fir
die Stérkung von Zivilcourage. Denn unsere demokratische Grundordnung braucht
eine aufgeklarte Erinnerungskultur und keine ,Deckel-drauf-Methode”. Wir sind ver-
pflichtet, unsere Kinder iber die Geschichte Deutschlands zu informieren, damit sie
nicht auf solche Politiker reinfallen, die z.B. das Berliner Holocaust-Mahnmal fiir ein
Denkmal der Schande halten.

Die Stiftung wird mit diesem Buch dafiir sorgen, dass es nicht nur Schilerinnen und
Schilern, Eltern, GroBeltern, Schulbibliotheken, 6ffentlichen Archiven und Medien
kostenlos Gibergeben wird, sondern fiir Jedermann auch kostenlos als PDF-Datei von
unseren Internetseiten (www.stiftung-geug-heide.de) runtergeladen werden kann.

Wir danken von ganzem Herzen den 6rtlichen und Uberregionalen Unterstiitzern,
Sponsoren und allen an der Durchfiihrung dieses Projektes und der Erstellung dieses
kleinen Buches Beteiligten. Alle Arbeit wurde ehrenamtlich geleistet.

Heide im Februar 2018

Berndt Steincke Dr. Matthias Duncker
Vorsitzender der Stiftung GEuG stellv.Vorsitzender der Stiftung GEuG
und von,Gegen Vergessen und von,Gegen Vergessen
— Fur Demokratie” — Fur Demokratie”
- Sektion Westkiiste SH - - Sektion Westkiiste SH -






Grul3wort

Bundesprasident a.D.
Dr.Joachim Gauck

i
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Warum beschéftigen sich Schiilerinnen und Schiiler ein Jahr lang mit komplexen his-
torischen und juristischen Sachverhalten, recherchieren in Archiven zu einem Prozess,
der Uber ein halbes Jahrhundert zuriickliegt? Weil es ein Mensch war, der diesen Pro-
zess ins Rollen brachte, eine beeindruckende, vielschichtige Personlichkeit, die auch
heute noch junge Menschen begeistern und herausfordern kann.

Fritz Bauer war in vielerlei Hinsicht eine Ausnahme im Rechtswesen der friihen Bun-
desrepublik: einer, der wahrend der NS-Zeit am eigenen Leib erfahren hatte, was es
bedeutet, rechtlos zu sein, ein Gefllichteter, der sich auf den Schutz durch staatliche
Gewalt nicht mehr verlassen konnte.Einer,der dann zuriickkam nach Deutschland,um
einen stabilen Rechtsstaat mitzugestalten, der das Entstehen einer demokratischen
Gesellschaft ermdglicht. Er setzte auf die Entwicklung der Deutschen von Untertanen
und Befehlsempfangern zu miindigen, verantwortungsbewussten Biirgerinnen und
Birgern.

Fritz Bauer widmete sich konsequent der strafrechtlichen Verfolgung der nationalso-
zialistischen Menschheitsverbrechen, weil er dies fiir die Grundlage seiner Vorstellung
von einer gerechteren und menschlicheren Gesellschaft hielt. Damit hatte er viele Ju-
risten zum Feind, die nicht an ihre eigene Rolle im NS-Staat erinnert werden wollten
- als Schweigende, als Mitlaufer oder Mittater.Wieder wurde er zum Aul3enseiter, zum
+Nestbeschmutzer”. AuBerhalb seines Dienstzimmers fihlte er sich im ,feindlichen
Ausland”. Fritz Bauer glaubte an das Recht, aber er misstraute den Juristen. An diesem
Zwiespalt ist er vermutlich zerbrochen, frustriert liber den ausbleibenden Sinneswan-
del seiner Zeitgenossen. Zum strahlenden Held, der seine Ziele erreicht, taugt Fritz
Bauer nicht.Aber auch heute kénnen wir von ihm lernen, dass wir Menschen bei unse-
rem Handeln eine Wahl haben, ob wir uns nur anpassen oder Dinge bewegen, selbst
unter schwierigsten Bedingungen.

Allen Menschen, die — ob als Schiiler, Lehrer oder Ehrenamtliche - sich in Projekten
wie diesem engagieren, sage ich meine Anerkennung. Sie helfen, uns die Geschichte
zu vergegenwadrtigen, um fiir die Zukunft aus ihr zu lernen.



Fritz Bauer Institut

I ,

fle Ll

[k Fridz Baver Inshibd 18t cine 1.|.|1u|1h.';r|£_|g_ﬁ_ J'::lIEt-s-.':hn'htlw-h
mmgenchtete und micrdsziplingr onentierte Forschumgs- und
Bildimgeamnchiung. Fx umbernach! und dokumentien dwe Geschichie der
nationalsonalistiachen Masserverbrachen - mabesondere des Holocanst
und deren Wirlnang, bis m die Gegenwart

GrulBwort

Eine Woche lang haben Schiilerinnen und Schiler des Unterrichtsprojekts am Gym-
nasium Heide-Ost im November 2017 in Frankfurt am Main die Spuren Fritz Bauers
und die historischen Zusammenhéange des Auschwitz-Prozesses erkundet. Sie waren
auf diese Woche der Recherchen sehr gut vorbereitet. Ihr Besuch im Fritz Bauer Insti-
tut, das sich mit der Geschichte und Wirkung des Holocaust befasst, schloss Gespra-
che mit Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des Instituts ein und zeigte die Kompe-
tenz der jungen Leute in juristischen und zeitgeschichtlichen Fragen. Auch mit dem
Prasidenten des Landgerichts Frankfurt sprachen sie - im ehemaligen Dienstzimmer
Fritz Bauers. lhr Wissen Uiber Fakten des Prozesses, Uiber die Angeklagten und die Tat-
vorwirfe ist beeindruckend.

In diesem Buch reflektieren sie nun als Autorinnen und Autoren die grundsatzlichen
Fragen, die ein Strafprozess aufwirft, der sich mit den Massenverbrechen an den euro-
paischen Juden beschéftigt. Sie ergriinden auf engagierte Weise ein hdchst komple-
xes Thema. Und sie kommen zu wichtigen Befunden. Beispielsweise diskutieren sie,
wie notwendig, aber auch wie schwierig es ist, zwischen einem juristisch korrekten
Verfahren und der Suche nach Gerechtigkeit zu unterscheiden. Oft ist das eine nicht
mit dem anderen identisch. Auch kommen sie zu der grundlegenden Erkenntnis,
dass ein Volkermord nicht aus den Motiven einzelner Tater zu verstehen ist.Vielmehr
gilt es, historische Kontexte zu erschlieBen und insbesondere die Frage nach gesell-
schaftlicher Verantwortung zu stellen. Die Feststellung der Autorinnen und Autoren
im Nachwort, dass eine differenzierte Beschaftigung mit gesellschaftlichen Prozessen
geradezu erforderlich ist, die zu einem solchen Verbrechen fiihren, die es tragen und



die seiner Aufarbeitung womoglich im Wege stehen, verweist auf ihre Sensibilitat im
Umgang mit dem Thema - und auf einen Lernerfolg.

Historisches Lernen ist freilich nicht der einzige Ertrag dieses Projekt. Die Demokratie-
kompetenz der jungen Leute zeigte sich vielmehr auch im selbstbewussten Gesprach
mit den Experten und in der Fahigkeit, zeitgeschichtliche Zusammenhange zu ord-
nen und zu prasentieren.

FritzBauer ging es um juristische Aufklarung und nicht minder auch um die, Selbstauf-
klarung unserer Gesellschaft” tiber die Verbrechen des Holocaust. Das war ein denk-
bar hoher Anspruch, an dem er konsequent festhielt. Die Botschaft aus der Erfahrung
des Nationalsozialismus, so Bauer, lautet: Die Biirgerinnen und Biirger sind verpflich-
tet, sich jedem VerstoB gegen die Wiirde des Menschen - also Artikel 1 des Grundge-
setzes - entgegen zu stellen. Sie missen lernen,,nein” zu sagen. Eine Schule, die sich
nach Fritz Bauer benennen mochte, wiirdigt dessen Lebensleistung, deren Relevanz
fur unsere Gegenwart aufer Frage steht.

Prof. Dr. Sybille Steinbacher

Direktorin des Fritz Bauer Instituts (Frankfurt am Main)



Liebe Schilerinnen und Schuler des Oberstufen-Profilkurses
Geschichte am Gymnasium Heide-Ost,

Ihr auBergewdhnliches schulisches Engagement im Projekt ,Volkermord und die
Grenzen des Rechts” hat mich sehr beeindruckt. Sie haben sich mit Ihren Exkursionen
nach Auschwitz, Krakau und Frankfurt a.M. ein umfangreiches Bild von der national-
sozialistischen Schreckensherrschaft, der Shoa und der problematischen juristischen
Aufarbeitung der NS-Verbrechen gemacht.

Im Zentrum dieser Begegnung mit unserer Geschichte standen fir Sie der Jurist und
Generalstaatsanwalt Fritz Bauer, sein Mut und seine Verdienste flir das Zustandekom-
men des 1.Frankfurter Auschwitz-Prozesses (1963 - 1965).

Die Auseinandersetzung mit diesem anspruchsvollen Thema offenbart zwangslaufig
einen regionalen Bezug.In der Zeit des Nationalsozialismus gab es in Heide und Dith-
marschen zugleich Tater und Leidtragende. Dies bezeugen u.a.Kriegs- und Zwangsar-
beitergraber, Stolpersteine sowie zahlreiche Menschenschicksale, die in den Archiven
studiert werden kénnen. Damit haben sich in der letzten Zeit die Schiilerinnen und
Schiler beider Heider Gymnasien befasst.

Sie haben mit lhrem Besuch in Polen auch einen Beitrag zur européischen Verstandi-
gung geleistet. Denn wir kdnnen ein geeintes Europa nur dann erreichen, wenn wir
miteinander Uber Landergrenzen hinweg lber unsere gemeinsame Geschichte ins
Gesprach kommen. Das Informieren und Austauschen Uber Kultur, Politik und Ge-
schichte unserer europaischen Nachbarn ist eine Grundvoraussetzung fir ein friedli-
ches Zusammenleben in Europa.

Damit haben Sie Uber fast ein Jahr hinweg ein herausragendes Projekt der histo-
risch-politischen Bildung auf die Beine gestellt. Dafiir danke ich Ihnen und lhrem
Uberaus engagierten Lehrer, StR Dr. Matthias Duncker, ganz herzlich. Daneben gilt
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LANDESBEAUFTRAGTER
FUR POLITISCHE
BILDUNG

mein Dank Berndt Steincke, der als Sprecher der Sektion Westkiiste Schleswig-Hol-
stein von ,Gegen Vergessen - Fiir Demokratie” und Vorsitzender der ,Stiftung gegen
Extremismus und Gewalt in Heide und Umgebung"” das Projekt begleitet hat. Auchich
habe lhr Projekt sehr gerne unterstitzt.

Fritz Bauer steht wie kaum ein zweiter in der bundesdeutschen Geschichte fur Zivil-
courage. Die Ubernahme gesellschaftlicher Verantwortung war seine Lebensaufgabe.
Er hat weit Uber seine beruflichen Aufgaben hinaus und unter schwersten Anfeindun-
gen fiir Anstand in der jungen Demokratie gekampft. Sie haben mit Ihrem Projekt
und dem nun vorliegenden Buch diese gesellschaftliche Verantwortung angenom-
men und weitergefihrt. Und Ihr Projekt hat deutlich gemacht, dass Fritz Bauer ein
Name ist, der jeder Schule zur Ehre gereicht. Daher gratuliere ich Ilhnen zu diesem
Namensvorschlag!

Mit herzlichen GriiBen
lhr

C@él/cm

Dr. Christian Meyer-Heidemann
Landesbeauftragter fiir politische Bildung
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Fritz-Bauer-Gymnasium — Weshalb dieser Name perfekt passt
von

Bastian Dittmann (12c, Geschichtsprofil)

Wie die meisten von euch sicherlich schon mitbekommen haben, befindet sich das GHO zur-
zeit in einer sehr spannenden Situation. Bis Februar dieses Jahres wird namlich darlber de-
battiert, ob die Schule einen neuen Namen erhalten soll — und wenn ja, welchen. Wir, die
Schiiler/-innen der Klasse 12c, finden, dass dies die perfekte Gelegenheit ist, endlich von
dieser ausgesprochen langweiligen Ortsbezeichnung GHO wegzukommen und die Schule
nach einer historischen, bundesdeutschen Personlichkeit zu benennen. Wir pladieren fir
das ,,Fritz-Bauer-Gymnasium* und finden, dass es fiir unsere Schule keinen passenderen
Namen gibt:

Was Fritz Bauer in seiner damaligen Position als hessischer Generalstaatsanwalt geleistet
hat, gilt es heutzutage definitiv zu wirdigen. Schlief3lich initiierte er gegen erhebliche Wider-
stédnde (u.a. aus Politik und Justiz) den 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess von 1963 — 1965,
bei dem deutsche NS-Verbrecher fiir ihre begangenen Untaten angeklagt und auch verurteilt
wurden, nachdem zuvor in der Bundesrepublik diese Verbrechen jahrelang verdrangt worden
waren. Er war (iberdies entscheidend fiir die Verhaftung von Adolf Eichmann mitverantwort-
lich, einem der Hauptverantwortlichen fiir den Holocaust (Eichmann organisierte die Vertei-
lung der zur Vernichtung Bestimmten auf die Konzentrations- und Vernichtungslager im
deutschen Herrschaftsgebiet). Mit diesem Prozess konnte das Thema Auschwitz nicht mehr
totgeschwiegen werden und es begann eine Auseinandersetzung mit den deutschen Ver-
brechen — die bis heute andauert!

Das GHO hat (neben ein paar wenigen Schulen in Schleswig Holstein) den besonderen
Status einer Europaschule, da es Schulpartnerschaften zu Schulen aus anderen europa-
ischen Landern pflegt. Aus diesem Anlass wurden auch die einzelnen Klassen nach euro-
paischen Landern gestaltet. Ein Fritz-Bauer-Gymnasium wirde zu diesem Status perfekt
passen. Bundesdeutsche Personlichkeiten, wie Fritz Bauer, haben erst dazu beigetragen,
dass unsere europdischen Nachbarn Vertrauen in unsere junge Demokratie gewannen —
nach den Geschehnissen der NS-Vernichtungspolitik war und ist das keine Selbstver-
sténdlichkeit! Auch deswegen ist der Name sehr sinnvoll, da er unsere Bereitschaft offenlegt,
sich weiter mit dem Thema zu befassen, und der Name Fritz Bauer einen Symbolcharakter
fur die Aufarbeitung der NS-Herrschaft besitzt. Da die Opfer des Holocaust aus ganz Europa
stammten, passt dieser Name u.E. zu einer Europaschule. Auch zu einer Kulturschule passt
der Name eines Mannes, der sich gegen die Unkultur des Nationalsozialismus und deren
Verdrangung gestellt hat.
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AuBerdem gibt es noch einen regionalen Bezug. Schlieflich lebten auch in Dithmarschen
Leidtragende des Holocausts, wie z.B. die jldische Lehrerin Lilly Wolff (die spater im Kon-
zentrationslager Riga umgekommen ist) und es gab auch zahlreiche Tater (die u.a. einen
GroRteil des Lagerpersonals im KZ Neuengamme bei Hamburg stellten). Daher hatte der
Name durchaus regionalen Bezug, denn dies muss an dieser Stelle betont werden: Fritz
Bauer setzte sich mit dem 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess nicht nur fir Lilly Wolf, sondern
fur alle ein, die unter der NS-Gewaltherrschaft zu leiden hatten. Er richtete sich nach dem 1.
Artikel unseres Grundgesetzes: ,Die Wiirde des Menschen ist unantastbar. Sie zu achten
und zu schitzen ist Verpflichtung aller staatlichen Gewalt®. Diese Worte lie® Bauer als
Generalstaatsanwalt in Braunschweig und Frankfurt am Main an die AuRenfassade der
Gerichtsgebaude anbringen und erfllte sie mit Leben.

Nicht nur der Name, sondern auch die einzelnen Taten und Leistungen, die hinter diesem
Namen stehen, werden mit einer Schulumbenennung geehrt und in angemessenem Malie
gewurdigt. Der Namenswechsel wirde ebenfalls zu einer weiterfihrenden Auseinander-
setzung beitragen, da wir so zeigen, dass dieses Thema nicht vergessen werden darf, ge-
rade in einer Zeit, in der rechtsradikales Gedankengut wieder in Mode zu kommen scheint.
So kann vielleicht auch bei Interessierten der Wunsch entstehen, genauer hinzuschauen und
zu erfahren, wer Fritz Bauer nun eigentlich war und was er vollbracht hat. Denn an dieser
Stelle mochte ich noch einmal hervorheben, dass seine Taten keine Selbstverstandlichkeit
waren, im Gegenteil, sie sind vielmehr als Meilensteine aufzufassen in einer Zeit, in der die
Tater die Helden waren und die Leidtragenden ein Schattendasein fiihrten. Es war seinerzeit
so, dass das Thema am liebsten hatte totgeschwiegen werden sollen, da viele hochrangige
Positionen (z.B. in der Politik und Justiz) von ehemaligen Nationalsozialisten und von
Sympathisanten des ehemaligen Regimes besetzt waren. Die Téater konnten bis zu diesem
Prozess ein unbehelligtes und normales Leben fiihren — oftmals im Wohlstand.

Dass wir heute das Gliick haben, in einer toleranten Gesellschaft lernen und aufwachsen zu
dirfen, verdanken wir im besonderen MaRe bundesdeutschen Persénlichkeiten wie Fritz
Bauer, der damals von seinen Gegnern wegen seiner Homosexualitat, seiner jidischen Her-
kunft, wegen seines erzwungenen Exils wahrend der NS-Zeit und seiner Sympathie fir die
Sozialdemokratie heftig angegriffen wurde.

Meine Ausfihrungen mochte ich mit einem Zitat von Fritz Bauer abschlieBen, dass sein
mutiges Handeln und seine Verdienste sehr gut zusammenfasst: ,,Wenn ich mein
[Dienst-]Zimmer verlasse, betrete ich feindliches Ausland. Fritz Bauer ist ein Symbol fir
ein engagiertes Eintreten fiir Demokratie — mit all ihren essentiellen Attributen
(Rechtstaatlichkeit, Sozialstaat, Toleranz und Vielfalt). Dies sind die Grundvoraussetzungen
fur ein friedvolles Zusammenleben, die heute wieder mehr denn je in Frage gestellt und be-

kampft werden.
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l. Einleitung

1. Das Konzept

Die Idee, das Unterrichtsprojekt in ein Buch miinden zu lassen, entsprang dem Interesse,
eine offentliche Diskussion anzuregen Uber den juristischen Umgang mit dem NS-Vélker-
mord in den Grenzen des bundesdeutschen Strafrechts, lGber die wichtige Bedeutung des
hessischen Generalstaatsanwalts Fritz Bauer fur das Zustandekommen des 1. Frankfurter
Auschwitz-Prozesses, Uber die vielfaltigen Probleme, mit denen er und seine Mitstreiter zu
kdmpfen hatten — somit Uber die komplizierte bundesrepublikanische Vergangenheitspolitik
in den 1960er Jahren.

Wir sind uns der Tatsache bewusst, dass dieses Thema polarisieren wird, da immer noch
viele Menschen die NS-Vergangenheit Deutschlands und die Rolle ihrer Familien wider
besseres Wissen in den Mantel des Schweigens hillen wollen. Doch gerade in einer Zeit, in
der die Zahl der Zeitzeugen immer mehr reduziert und die Zeitgeschichte zur Geschichte
wird, muss weiterhin an das Geschehene erinnert werden. Um dieses schwierige Unter-
fangen zu unterstitzen, wurde dieses Buch verfasst.

Im Absatz (1.2) werden die Motive, Ziele und Aufgaben der historisch-politischen Bildung
in unserer Zeit skizziert. Daran schlielen sich im Teilkapitel (1.3) Aussagen Uber die Ge-
schichte des Konzentrations- und Vernichtungslagers Auschwitz-Birkenau sowie eine Ein-
flihrung in den Themenkomplex des 1. Frankfurter Auschwitz-Prozesses an. Uberdies wird in
der Einleitung durch Ausfiuihrungen zum Nurnberger Hauptkriegsverbrecher-Prozess (1.4.1),
zum Ulmer Einsatzgruppen-Prozess (1.4.2) sowie zum Eichmann-Prozess in Jerusalem
darauf eingegangen, inwieweit die genannten Verfahren als wichtige Meilensteine bei der
Ahndung von NS-Verbrechen zu betrachten sind. Das zweite Kapitel (II.) widmet sich ganz
dem Wirken von Fritz Bauer hinsichtlich der Aufarbeitung der NS-Vergangenheit und der
Rolle des hessischen Generalstaatsanwalts im 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess. Bauers Er-
fahrungen mit der NS-Diktatur wird ebenso Raum gegeben wie seinen Hoffnungen und Ent-
tduschungen hinsichtlich einer neu formierten republikanischen Justiz und einem refor-
mierten Strafrecht in der Bundesrepublik. In den Abschnitten Ill. und IV. dieses Buches wird
zum einen erlautert, dass die bundesdeutschen NS-Verfahren allesamt im Rahmen des
deutschen Strafrechts abliefen und der Subjektivismus die Basis dieses Strafrechts darstellt.
Dieser Subjektivismus pragt die Grundbegriffe ,Mord und Totschlag®, ,Tater und Gehilfe*
sowie ,Schuld und Strafe”. Zum anderen wird erldutert, inwiefern die widerspriichliche Recht-
sprechung des Bundesgerichtshofs Anfang der 1960er Jahre die Arbeit von Fritz Bauer und
seinen Mittstreitern erheblich erschwerte. Durch diese Vorgehensweise werden die juris-
tischen Probleme des 1. Frankfurter Auschwitz-Prozesses verstandlich herausgearbeitet.
Das flinfte Kapitel (V.) thematisiert am Beispiel des Gutachtens von Jirgen Kuczynski (zur
Rolle der IG-Farben und des KZ Monowitz) die Auswirkungen des Ost-West-Konflikts auf
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den 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess. In einer Schlussbetrachtung werden die Arbeitsergeb-

nisse akzentuiert (VI).

2. Die Bedeutung der historisch-politischen Bildung in unserer Zeit

Im Bereich der historisch-politischen Bildung, die sich mit dem Holocaust beschaftigt, stehen
verschiedene Motive, Ziele und Aufgaben im Vordergrund. Ein Ziel ist die Idee, was mit
historisch-politischer Bildung erreicht werden soll, wahrend eine Aufgabe konkret das je-
weilige Vorgehen beschreibt.

Bei der Betrachtung wichtiger Motive sind drei Aspekte von besonderer Bedeutung:
Erstens steht die Geschichtswissenschaft vor dem Problem, dass die NS-Zeit von der Zeit-
geschichte in die Geschichte abwandert. Somit gibt es immer weniger Zeitzeugen, die von
den damaligen Ereignissen berichten kdnnen. Hieraus resultiert die Notwendigkeit, sich (zum
Beispiel im Schulunterricht) mit dem Holocaust zu beschaftigen. Zweitens soll die historisch-
politische Bildung Aufklarungsarbeit betreiben. Die Bevdlkerung soll Uber die Umstande
wahrend des Dritten Reiches informiert werden, um aus der Vergangenheit lernen zu
kénnen. Hieraus resultiert das dritte wesentliche Motiv der Auseinandersetzung mit der
rassenideologisch begriindeten Massenvernichtung, namlich die Pravention gegen den Tota-
litarismus. Es soll verhindert werden, dass es erneut zu einem totalitidren und somit unfrei-
heitlichen und undemokratischen Staat auf deutschem Boden kommen kann.

Aus den formulierten Motiven ergeben sich nun die Ziele historisch-politischer Bildung:
Zunachst einmal soll, im Zuge der Pravention gegen den Totalitarismus, der Konflikt
zwischen Freiheit und Totalitarismus aufgezeigt werden. Dem Regime der Nationalsozia-
listen und seiner Weltanschauung wird hierbei die heutige Bundesrepublik Deutschland und
ihre freiheitliche und demokratische Grundordnung gegeniibergestellt, um ein Verstandnis
fur die Diskrepanz zwischen einer Demokratie und einem autoritéaren Staat zu erreichen. Ein
weiteres Ziel der historisch-politischen Bildung ist die rationale ldentifizierung mit dem
eigenen Staat. Dabei geht es, im Gegensatz zum klassischen Patriotismus, darum, den
deutschen Staat in seiner heutigen Form aufgrund seiner Rechtsstaatlichkeit und seiner
demokratischen Grundordnung zu schéatzen. Identifizierung bezieht sich hierbei also nicht
direkt auf den Staat an sich, sondern eher auf die Werte der Freiheit und Gleichheit aller
Burgerinnen und Biirger. Durch die Kenntnis der Geschichte des Staats entsteht eine weitere
Integrationskraft. Des Weiteren soll ein Verstandigungsprozess zwischen den Generationen
erzielt werden. Hierfur ist es wichtig, die Verquickung der Tater und Mitldufer zu thema-
tisieren. Anstatt Uber die damalige Generation eine Kollektivschuld zu verhangen, soll jedoch
das individuelle Schuldprinzip angewandt werden. Das bedeutet, dass die jeweiligen Lebens-
umstande der Menschen und ihre Beweggrinde mit in Betracht gezogen werden. Schlief3lich

soll durch die Beschaftigung mit dem Holocaust Betroffenheit geweckt werden. Auch hier-
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durch wird eine personliche Erkenntnis bei den Schilerinnen und Schiilern geweckt, die der
Pravention gegen den Totalitarismus dient.

Auf Grundlage dieser Ziele ergeben sich nun konkrete Aufgaben fir die historisch-po-
litische Bildung: Der Zusammenhang zwischen dem Fundament und dem Exzess des
Systems, also zwischen der nationalsozialistischen Weltanschauung und dem Holocaust,
soll deutlich hervorgehoben werden. Somit wird klar, dass es sich bei der systematischen
Judenvernichtung eben nicht um einen Sonderfall und einen Auswuchs handelte, sondern
dass der Holocaust seine Wurzeln in der nationalsozialistischen Ideologie findet. Hieraus re-
sultiert eine Pravention gegen den Totalitarismus. Zudem soll die Aufmerksamkeit der
Schilerinnen und Schiiler auch auf die Verlockungen des Totalitarismus gerichtet werden,
um somit eine noch effektivere Pravention gegen faschistische und andere autoritdre Welt-
anschauungen zu bewirken. Insbesondere populistische Parteien werben mit unhaltbaren
Versprechen sowie unreflektierten, vermeintlich ,einfachen® Ldsungsvorschlagen, die so
nicht umsetzbar sind. Dennoch lassen sich viele Wahlerinnen und Wahler gerade von diesen
Argumenten Uberzeugen, so dass hier Aufklarung zu leisten ist, um einem Erstarken totali-
téren Gedankenguts entgegenzuwirken. Dieses geschieht im Kontext der historisch-po-
litischen Bildung im Zuge der rationalen und kritischen Auseinandersetzung mit den
Forderungen populistischer Parteien. Es wird also deutlich, dass folglich auch der Diskurs
und die Argumentation zu den Aufgaben des historisch-politischen Lernens zahlen. Anstatt
lediglich Giber die Zeit des Nationalsozialismus informiert zu werden, sollen Schilerinnen und
Schiler auch lernen, eigenstandig historische oder politische Sachverhalte zu erortern und
zu diskutieren. Durch die eigene Meinungsbildung und Reflexion soll die Thematik des
Holocaust vertieft werden. Sachverhalte wie beispielsweise die nationalsozialistische Weltan-
schauung werden von den Lernenden selbst kritisch betrachtet, sodass auch hier eine
wirkungsvolle Pravention gegen den Totalitarismus bewirkt wird. Schlief3lich ist auch die Ko-
operation zwischen der Geschichts- und der Politikwissenschaft eine Aufgabe der historisch-
politischen Bildung, die im Schulunterricht durch die Kooperation der Facher Geschichte und
Wirtschaft-Politik erflllt wird. Gerade im Kontext des Nationalsozialismus iberschneiden sich
politische und historische Inhalte héaufig, insbesondere bei der nationalsozialistischen
Ideologie, so dass eine Kooperation verschiedener Facher sinnvoll oder sogar notwendig ist,
um den Unterrichtsstoff vollstéandig erschlieBen und auf die aktuelle Situation anwenden zu
kdénnen.

Aus dem Gesagten ergibt sich das zentrale Motiv der historisch-politischen Bildung:
Auschwitz darf sich nicht wiederholen! Hieraus resultieren zwei wesentliche Ziele. Zum einen
die Pravention gegen den Totalitarismus, zum anderen, mit diesem verknlpft, die rationale
Identifizierung mit dem deutschen Staat. Die Aufgaben der historisch-politischen Bildung

zielen nun darauf ab, den politischen und historischen Hintergrund des Holocausts kritisch
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und somit auch argumentativ zu betrachten, um somit Aufklarungsarbeit gegen totalita-
ristisches Gedankengut zu leisten.

3. Grundrisse
3.1. Die Geschichte des Konzentrations- und Vernichtungslagers

Auschwitz-Birkenau (1940 — 1945)
Auschwitz-Birkenau ist vielen Menschen ein Begriff fir die NS-Vernichtungspolitik. Doch
deren gewaltige Ausmalfie und deren tatsachliche Relevanz im nationalsozialistischen Herr-
schaftssystem diirften nur wenigen Menschen bekannt sein. Der Lagerkomplex ,Auschwitz”
(also das Stammlager/Auschwitz I, Birkenau/Auschwitz Il und Monowitz/Auschwitz IIlI) war
die grolte aller NS-Terrorstatten und er war auch am langsten im Betrieb. Im Folgenden
werden Sie mehr Uber die Geschichte von Auschwitz-Birkenau erfahren (von der Er-
schlieBung des Gelandes, Uber dessen stetigen Ausbau, (ber die wichtige Rolle des IG-
Farben-Konzerns beim Ausbau des Lagerkomplexes bis hin zu dessen Sprengung im Jahr
1945)."

Anfang des Jahres 1940 wurde ein Gebiet bei Auschwitz als mdglicher Standort fur ein
weiteres Konzentrationslager in Betracht gezogen. Trotz der negativen Eigenschaften des
Gelandes, wie zum Beispiel eine mangelhafte Wasserqualitat oder der Fakt, dass es ein ma-
lariaverseuchtes Hochwassergebiet war, wurde es im April 1940 zum Lagerplatz bestimmt.
Dies wurde u.a. mit der guten Eisenbahnverbindung begriindet. Ein weiteres Argument war,

dass dieses Gebiet aufgrund der Vorgeschichte als ,Sachsengéngerlager?

, Flichtlingslager
und Kaserne der polnischen Armee bereits vollstandig erschlossen war. Als die Nationalso-
zialisten die Statte erreichten, bestand sie aus unverputzten Ziegelhdusern und Holz-
baracken. Mit der Unterstiitzung von 30 reichsdeutschen Haftlingen, 39 polnischen Ge-
fangenen und 300 Juden begann der Auf- und Ausbau des Lagers. Das Konzentrationslager
Auschwitz war das siebte KZ im Deutschen Reich und es war von einer Besonderheit ge-
pragt. Es hatte im Vergleich zu allen anderen bestehenden Lagern eine enorme Aufnahme-
kapazitdt von 10.000 Haftlingen. Die anderen Konzentrationslager hingegen waren zu-
sammen auf 25.000 Haftlinge ausgelegt.

Am 04. Mai 1940 wurde der Kommandant Rudolph H6R von Heinrich Himmler, dem
Reichsflhrer der SS, zum Lagerchef ernannt, womit H6R den héchsten Dienstgrad innerhalb
des Lagers bekleidete. Am 14. Juni 1940 traf mit 728 polnischen Gefangenen der erste Haft-

! Nachfolgende Ausfiihrungen fuen allesamt auf Steinbacher, Sybille: Die Geschichte des
Konzentrations- und Vernichtungslagers Auschwitz-Birkenau 1940 — 1945. In: Gross, Raphael; Renz,
Werner (Hrsg.): Der Frankfurter Auschwitz-Prozess (1963 — 1965). Kommentierte Quellenedition.
Band 1. Frankfurt am Main 2013, S. 17 — 54.

2 Diese Bezeichnung bezieht sich auf 12000 Saisonarbeiter, die im Ersten Weltkrieg in Preufien
(,Sachsen®) Arbeit suchten.
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lingstransport in Auschwitz ein. Bereits sechs Tage spater folgten weitere 313 Haftlinge. Im
folgenden August und September trafen insgesamt 3371 Gefangene aus Warschau ein. In
dieser Anfangszeit wurden die Insassen noch hauptsachlich zum Lageraufbau missbraucht
und der Anteil an Juden im Lager war gering. Zu dieser Zeit fand auch noch keine systema-
tische Ermordung von Haftlingen statt. Die Bedingungen im Lager waren menschenun-
wirdig. Die Leidtragenden wurden alltdglich zu mérderischer Arbeit gezwungen, in Kombi-
nation mit dauerhaftem Hunger und Gewalttaten durch das Lagerpersonal fiihrte dies von
Anfang an zu einer hohen Sterblichkeit bei den verschleppten Menschen.

Das Uberleben im Lager hing maRgeblich davon ab, wo sich die Gefangenen geman der
NS-Rasseordnung in der Héaftlingshierarchie einzuordnen hatten. Demnach standen die
reichsdeutschen Héaftlinge an oberster Stelle, die Juden ganz unten. Eine gesonderte Re-
gelung war, dass die Haftlinge, die langer im Lager Uberlebt hatten, eine hohere Stellung
gegenuber dem SS-Personal besalen. Die Funktionshaftlinge (die Kapos) gehdrten zu den
Bessergestellten, es waren zumeist aus deutschen Geféngnissen geholte Straftater. Das SS-
Personal stattete sie mit der notwendigen Autoritat aus, um fiir einen geordneten Lageralltag
zu sorgen. Daflir genossen sie Privilegien. Durch Willkiir und Machtmissbrauch waren die
Kapos zumeist mindestens genauso gefiirchtet wie das SS-Personal. Nur wenige Funktions-
haftlinge setzten ihre herausgehobene Position fiir das Wohl ihrer Mitgefangenen ein.

Der Alltag im KZ war darauf ausgelegt, den Lagerinsassen die Lebenskraft zu nehmen.
Der Tag begann im Sommer um 04:30 Uhr und um 05:30 Uhr im Winter. Sie wurden zuerst
hastig zum Waschen und dann zum Frihstiick gedrangt. Anschlieend ging es zum Morgen-
appell und zur Formierung der Arbeitskommandos. In diesen arbeiteten die Haftlinge dann
zehn Stunden taglich. Dabei genossen die Kommandos Bauhof, Kiesgrube und Holzhof
einen ausgesprochen schlechten Ruf, da die Sterblichkeitsrate hier am hochsten war. Nach
der Arbeit fand der Abendappell statt. Wenn im Verlaufe des Tages Haftlinge bei der Arbeit
starben, wurden diese von anderen Gefangenen ins Lager zuriickgetragen, um beim Abend-
appell gezahlt zu werden. Die Nachtruhe verzogerte sich durch diese Kontrollen, durch
weitere Schikanen und Terror oft bis weit nach Mitternacht.

Im Frihjahr 1941 begann der IG-Farben-Konzern einen Fabrikbau in der Nahe des
Lagers und fragte an, ob die SS Haftlinge als Zwangsarbeiter zur Verfligung stellen konnte.
Himmler sah in dieser Anfrage eine Mdglichkeit, seine Macht weiter zu vergréern, und kam
der Anfrage nach. Dadurch, dass die Lagerkapazitaten auf 30.000 Haftlinge erhdéht werden
sollten, konnten 10000 Haftlinge direkt zur Arbeit fir die neue IG-Farben-Fabrik eingeteilt
werden. Die Baustelle war sieben Kilometer vom Lager entfernt, was dazu flihrte, dass die
Haftlinge, die am Bau der Fabrik beteiligt waren, diesen Weg zu Fuld zuriicklegen mussten
und den Arbeitstag um 3 Uhr morgens begannen. So kam es, dass die Haftlinge noch

schneller starben und noch weniger arbeiten konnten, weshalb im Juli 1941 der Transport
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mit Guterzigen begann. Aus ahnlichen Beweggriinden heraus wurde im Oktober 1942 das
Lager Monowitz eréffnet, um die Haftlinge einfacher zu den zugewiesenen Arbeitsplatzen be-
fordern zu kénnen. Dieses neue Lager war grofer als das Stammlager, die Insassen lebten
jedoch unter schlechteren Bedingungen. Aufgrund der grof3en Quelle an guinstigen Arbeitern
(3-4 Reichsmark pro Haftling) folgten andere Fabriken dem Beispiel der IG-Farben, was zu
einer Zunahme der Zwangsarbeit fihrte, der Hochststand war Mitte 1944 mit rund 42.000
Zwangsarbeitern erreicht.

Die ,Endlésung der Judenfrage®, der systematische Massenmord, begann im Frih-
sommer 1942. Der Grundstein fir den Genozid wurde jedoch schon im Sommer 1941, ge-
nauer gesagt am 22. Juni 1941, mit dem Uberfall auf die Sowjetunion gelegt. Die De-
portationen aus dem Altreich begann im Herbst 1941. Vorerst wurden die Juden in Uberfillte
Ghettos wie Lodz, Minsk und Riga deportiert. Hier wurden die Deportierten sofort nach ihrer
Ankunft erschossen. Die Massenexekutionen erwiesen sich jedoch als schwer durchflihrbar.
Die Organisation und Geheimhaltung war angesichts der groRen Zahl schwierig. Mitte 1941
forderte Himmler alternative Tétungsmethoden. Auf der Wannsee-Konferenz wurde die
»Endldsung” zwar nicht beschlossen, aber sie wurde von dort aus koordiniert. Die Aufteilung
der Haftlinge in arbeitsfahig und nicht arbeitsfahig wurde festgelegt. Der Schwerpunkt der
Massenvernichtung sollte wegen des Kriegsverlaufs nach Polen verlegt werden, welches
militarisch gesichert war. In Polen wurden alle sechs Mordstatten errichtet (Chelmno, Belzec,
Sobibdr, Treblinka, Majdanek und Auschwitz-Birkenau). Die Vernichtungslager hatten die
Funktion, die ankommenden Haftlinge zu ermorden. Auschwitz und Majdanek fungierten so-
wohl als Konzentrations- und als Vernichtungslager. Im Lagerkomplex ,Auschwitz® wurde mit
Zyklon B gemordet. Dieses Gift wurde von der ,Degesch” hergestellt, einem Tochterunter-
nehmen der IG-Farben. Die ersten Massentdtungen in Auschwitz-Birkenau waren Bestand-
teil von Versuchen der SS. In Auschwitz-Birkenau wurde im September 1941 erstmals mit
Zyklon B gemordet. Die Opfer waren 900 sowjetische Kriegsgefangene sowie kranke und
schwache Héaftlinge, unter ihnen auch schlesische Juden. Im Oktober 1941 kamen neue
Transporte von Haftlingen nach Auschwitz. Zu dieser Zeit war Birkenau aber noch nicht
fertiggestellt. Die Haftlinge wurden daraufhin in einem separaten Teil des Stammlagers
untergebracht. Als die Errichtung Birkenaus abgeschlossen war, waren die Lebensbe-
dingungen katastrophal. Es gab dort jede Menge Ungeziefer, zunachst keine sanitéaren An-
lagen, Typhus und Fleckfieber herrschten genauso wie Wassermangel. Als die SS-Wach-
leute ebenfalls von den Seuchen befallen wurden, wurden 1943 Wasch- und Latrinen-
baracken installiert. Wie schon auf der Wannsee-Konferenz besprochen worden war, sollte
das Zentrum der Massenvernichtung nach Polen verlegt werden. Im Jahr 1943 wurde
Auschwitz-Birkenau zum Zentrum des Massenmords. Die SS drangte daher auf den Bau

weiterer Krematorien. Bereits im August 1942 hatte man sich zum Bau erganzender Krema-
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torien entschieden. Diese Bauphase dauerte bis in das Jahr 1943 an. Die Griinde dafir
waren die schlechte Witterung und der Umstand, dass die Firma Topf und S6hne Sondermo-
delle anfertigen musste, um den Anspruchen der SS zu genigen. Die Krematorien fielen oft
durch Uberhitzung aus. In diesen Fallen wurden die Leichen in einer Grube verbrannt.

Fir das NS-Regime war der Massenmord auch mit materiellem Gewinn verbunden.
Schmuck und Edelmetalle wurden zusammen mit eingeschmolzenem Zahngold an die
Reichsbank uberstellt. Aus dem Haar der Leidtragenden wurde u.a. Garn gesponnen. Die
Asche wurde als Duinger, Isolationsmaterial und als Fullmittel beim StraRenbau eingesetzt.
Das Knochenmehl wurde ebenso als Diinger verwendet. In Auschwitz-Birkenau gab es Haft-
linge, die fir diese Zwecke in Sonderkommandos eingesetzt wurden.

Die Juden waren jedoch nicht die einzigen Leidtragenden der NS-Vernichtungspolitk. Im
Dezember 1942 ordnete Himmler an, die sogenannten Zigeuner in Konzentrationslager zu
verschleppen. Am 26. Februar 1943 kam der erste Transport von Sinti und Roma in
Auschwitz an. Bis Juli 1944 erreichten rund 22.600 das Lager. Von diesen waren ungefahr
die Halfte Kinder oder Jugendliche. Die Sinti und Roma wurden oft zur Zwangsarbeit inner-
halb des Lagers angehalten, wie zum Beispiel fir den Bau der sogenannten ,Judenrampe”.
Innerhalb kiirzester Zeit starben bereits 7.000 Sinti und Roma an den katastrophalen Zu-
standen im speziell fiir diese Bevélkerungsgruppen eingerichteten Zigeunerlager. Uberdies
wurden viele dieser Menschen von den Arzten zu medizinischen Forschungszwecken miss-
braucht. Im Mai 1944 ordnete Himmler die Auflésung dieses Lagerabschnitts, also die Er-
mordung aller Zigeuner an.

Die Sonderkommandos waren der Ort, in welchem Haftlinge (zumeist mit Erfahrungen
aus dem kommunistischen Untergrund) Zirkel griindeten mit dem Ziel, sich zu organisieren,
Waffen zu erbeuten, um einen Aufstand vorzubereiten. Am 07. Oktober 1944 erfolgte ein
solcher Aufstand durch ein Sonderkommando. Dieser verlief jedoch planlos und der ersehnte
groRe Erfolg blieb somit aus. Keinem Haftling gliickte die Flucht. Ganz ergebnislos war diese
Erhebung jedoch nicht. Drei SS-Lagerwachen wurden getdtet und mindestens 12 verletzt.
Das Sonderkommando hatte 450 Tote zu beklagen. Das Krematorium IV lag in Trimmern
und wurde auch bis zur Aufldsung des Lagers nicht wieder in Betrieb genommen. Schon zu-
vor gelang es den Haftlingen, Fotos von der Anlage aus dem Lager zu schleusen.

Im Juli 1944 brachen die sowjetischen Truppen in Galizien® und Siidpolen durch die
deutschen Linien und befreiten das Konzentrations- und Vernichtungslager Majdanek,
welches schon zuvor von den SS-Wachmannschaften verlassen worden war. Nach der ge-
gliickten Uberquerung der Weichsel entwickelte der SS-Chef der Krematorien und Gas-

kammern, Otto Moll, den Plan zur Spurenverwischung. Er wollte das Lager einebnen und

% Galizien: eine historische Landschaft in der Westukraine und in Stidpolen
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vermutlich alle Haftlinge téten lassen. Letzten Endes wurde dieses Vorhaben jedoch nicht
umgesetzt. Stattdessen erfolgte eine systematische Auflosung des Lagers. Wahrend der
1. Rdumungsphase wurden Tausende Haftlinge sowie Baumaterial ins Altreich geliefert. Die
Halfte der etwa 155000 Haftlinge wurde unter mérderischen Bedingungen in westliche Kon-
zentrationslager verschleppt. Hier starben viele von ihnen an den miserablen Lebensbe-
dingungen. Im Lager Auschwitz-Birkenau selbst fand zunéchst keine Anderung im Lagerall-
tag statt. Es wurde weiter Zwangsarbeit betrieben und sogar die IG-Farben lieR in Monowitz
weiterarbeiten. Im November 1944 wurden auf Geihei} Himmlers die Mordaktionen einge-
stellt. Das Sonderkommando hatte die Anweisung zur Demontierung der Gaskammern er-
halten. Jetzt liel} auch die IG-Farben das Lager raumen. Am 20. Januar 1945 wurden dann
die Uberreste der Krematorien Il und Ill gesprengt. Drei Tage spater wurde das Effektlager

JKanada“

in Brand gesetzt. Danach zog der GroRteil der SS-Besatzung ab. Das Krema-
torium V blieb bis zuletzt in Betrieb. Die Haftlinge wurden hier mit Genickschissen getotet.
Die Sprengung dieses Krematoriums erfolgte in der Nacht von dem 25. auf den 26. Januar
1945. Am 27. Januar 1945 ist das Lager schliellich durch Soldaten der 60. Armee der 1.
Ukrainischen Front befreit worden. Zu diesem Zeitpunkt waren noch etwa 7000 Menschen

am Leben.

3.2 Der 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess (1963 — 1965) — eine Einfiihrung
Der folgende Text beschreibt die Ausgangslage des 1. Frankfurter Auschwitz-Prozesses, die
unterschiedlichen Standpunkte der gerichtlichen Parteien, die Anklageschrift, die Probleme
der Staatsanwaltschaft, den Umgang mit den Zeugen, die Tater, das Urteil und die Nach-
wirkungen des Prozesses auf die bundesdeutsche Vergangenheitspolitik.®

Strafprozesse, welche sehr brisante Themen oder besonders abscheuliche Verbrechen
thematisieren, erregen groRes Offentliches und mediales Interesse, da sie oftmals einen
groen Symbol- und Prazedenzcharakter besitzen. Doch bleiben sie als Phianomen der
Massenkultur und Symptomatik des aktuellen Zeitgeschehens nur kurz in aller Munde. Pro-
zesse mit langer gesellschaftlicher Nachwirkung die Gegenstand wissenschaftlicher Arbeit
sind, heilen ,populdre Prozesse®. So schreibt der US-amerikanische Kommunikologe Robert
Hariman von einem gesellschaftlichen Spiegel. In einem solchen Spiegel materialisieren und
kristallisieren sich gesellschaftliche Konflikte und Problematiken, welche vertreten durch

einen Prozess der Gesellschaft offengelegt werden. Solche ,populdren Prozesse” schaffen

* Im Effektlager ,Kanada“ wurde das Hab und Gut der Inhaftierten und Ermordeten gesammelt.

® Die folgenden Ausfiihrungen basieren allesamt auf Pendas, Devin O.: Der 1. Frankfurter Auschwitz-
Prozess 1963 — 1965. Eine historische Einfihrung. In: Gross, Raphael; Renz, Werner (Hrsg.): Der
Frankfurter Auschwitz-Prozess (1963 — 1965). Kommentierte Quellenedition. Band 1. Frankfurt am
Main 2013, S. 68 — 85.
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durch Behandlung von lange schwelenden gesellschaftlichen Konflikten Grenzthemen und
Briichen, eine Grundlage zur nachhaltigen Aufarbeitung und Bewaltigung derselben.

Der 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess ist solch ein ,populérer Prozess®, da er Fragen und
Probleme behandelte, die die deutsche Gesellschaft seit langem beschéftigten. Zentral war
hier die Frage nach dem Umgang mit dem Erbe des Nationalsozialismus, eine Frage von po-
litischem, rechtlichem und kulturellem Ausmaf. So stand die Regierungszeit Adenauers
unter dem Motto der ,Demokratisierung durch Reintegration®. MaRnahmen gegen verurteilte
NS-Verbrecher und ehemalige Nationalsozialisten wurden eingestellt, ehemalige Beamte
des NS-Regimes wieder zum Staatsdienst zugelassen. Die Politik Adenauers, welche durch
Wiedergutmachungsleistungen (z.B. an den Staat Israel) eine Internationalisierung der NS-
Vergangenheit verfolgte, stie Ende der 1950er-Jahre an ihre Grenzen, als immer mehr ehe-
malige Nationalsozialisten, wie Hans Globke, Fihrungspositionen besetzten und dies auch
offentlich wurde. Dies erschitterte nicht nur die Glaubwirdigkeit der Reintegrationspolitik,
sondern erwies sich auch als groe Angriffsflache fir die ostdeutsche Propaganda.

Der innerdeutsche Konflikt beeinflusste auch die ,Zentrale Stelle der Landesjustizverwal-
tung zur Aufklarung der nationalsozialistischen Gewaltverbrechen, in Ludwigsburg
(siehe 1.4.2). Diese Institution, welche Zustandigkeiten klaren und eine Ahndung der NS-Ver-
brechen beférdern sollte, verlagerte den Schwerpunkt der Vergangenheitspolitik von sozial-
politischen zu strafrechtlichen Sachverhalten.

Das Zustandekommen des 1. Frankfurter Auschwitz-Prozesses war dabei aber noch einer
Verkettung von gliicklichen Umstanden geschuldet, so wurden die spateren Angeklagten und
wichtige Dokumente zuféllig aufgespurt. Der ehemalige SS-Oberscharfihrer und Mitglied der
politischen Abteilung der Lager-Gestapo von Auschwitz, Wilhelm Boger, wurde von dem
Kleinkriminellen und ehemaligen KZ-Haftling Adolf Régner erkannt und angezeigt. Ohne das
Internationale Auschwitz Komitee (IAK) ware die Anzeige jedoch im Sande verlaufen, da der
notorische Verbrecher als ein nicht reputabler Zeuge galt. Auch die zufallige Entdeckung be-
lastender Dokumente, welche schliel3lich in die Hande des hessischen Generalstaatsanwalts
Fritz Bauer gelangten, trugen mafgeblich zum Entstehen des Prozesses bei, da Bauer,
selbst Leitragender der NS-Gewaltherrschaft, wesentlich gewillter war, die NS-Verbrechen
zu ahnden als viele andere deutsche Juristen. Régner warf Boger schwerste Verbrechen
gegen die Menschlichkeit vor und gab seinen Stuttgarter Wohnort weiter, doch sowohl die
Stuttgarter Staatsanwaltschaft als auch die Polizei hielten die Anzeige fur unglaubwirdig, da
er aufgrund mehrerer Anzeigen gegen NS-Verbrecher als geltungssiichtig galt und bereits
wegen Meineides in einem anderen NS-Verfahren verurteilt worden war. Régner informierte
jedoch zeitgleich auch Hermann Langbein, den Generalsekretar des IAK. Langbein, ein ehe-
maliger KZ-Haftling, setzte sich daraufhin mit der Stuttgarter Staatsanwaltschaft in Ver-

bindung. Dennoch traute die Staatsanwaltschaft Rogner nicht und versuchte andere Zeugen
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ausfindig zu machen, hierzu baten sie Langbein um Hilfe, welcher einen 6&ffentlichen Zeu-
genaufruf verhindern konnte, der Boger nur gewarnt und eine Flucht ermoglicht hatte. Im
August 1958 wurde eine kleine Zeugenliste vorgelegt, so dass genug Beweise fiir eine Fest-
nahme Bogers vorlagen. Langbein legte der Staatsanwalt Zeugenaussagen aus Polen und
Dokumente wie den Lageplan von Auschwitz vor. Trotzdem blieben die Beziehungen
zwischen Langbein und der Stuttgarter Staatsanwaltschaft angespannt. Langbein warf der
Staatsanwaltschaft mangelnde Ernsthaftigkeit vor und diese konterte mit dem Vorwurf der
unsachlichen Kritik. Unterdessen informierte Langbein fortwahrend die Offentlichkeit Gber die
Ermittlungen, was zu einem Kontaktabbruch zwischen der Stuttgarter Staatsanwaltschaft
und dem IAK fiihrte. Ungeachtet dieser Differenzen war die Arbeit des IAK und anderer
Organisationen essentiell fir die Ermittlungen und den Prozess, so wurden viele Zeugen auf-
getan und sogar dafiir gesorgt, dass dem Landgericht Frankfurt die Zustandigkeit Gbertragen
wurde. Ein KZ-Uberlebender namens Emil Wulkan lieB dem Journalisten Thomas Gnielka
einige Dokumente mit den Namen erschossener Héaftlinge und ihrer Morder zukommen,
welche er im Jahr 1945 in Breslau an sich genommen hatte. Gnielka leitete diese Unterlagen
an Fritz Bauer weiter, welcher somit vom Bundesgerichtshof (BGH) hinsichtlich weiterer Er-
mittlungen in Sachen Auschwitz-Verbrechen flr zustandig erklart wurde.

Am 19. Juni 1959 wurden die Auschwitz-Akten von der Zentralen Stelle in Ludwigsburg an
die Frankfurter Staatsanwaltschaft Ubergeben. Im Gegensatz zur gangigen Praxis wollte
Bauer die Verbrechen als Ganzes ahnden und nicht in einzelne Taten und Verfahren auf-
splitten, dies ,vergewaltig[e] [...] das Geschehen, das nicht eine Summe von Einzelereig-
nissen war® so Bauer. Er verfolgte die Absicht, méglichst viele Verbrecher ausfindig zu
machen und diese in einem groRen Prozess zu verurteilen. Hierzu stellte er eine Gruppe von
Ermittlern zusammen (bestehend aus den Staatsanwalten Joachim Kigler und Georg
Friedrich Vogel sowie dem Oberstaatsanwalt Hanns GrofRmann). Im Jahr 1962 kam der
Staatsanwalt Gerhard Wiese dazu. Fritz Bauer hielt sich aus den konkreten Ermittlungen
weitgehend heraus, fir die hauptsachlich Kiigler und Vogel verantwortlich zeichneten. In den
folgenden zwei Jahren wurden 290 verdachtige Personen untersucht. Bis zum Friihjahr 1961
wurden 20 Verdachtige festgenommen, davon jedoch sieben wieder freigelassen und 15
letztendlich nicht vollstreckte Haftbefehle erlassen. Von diesen standen nachher 17 Per-
sonen vor Gericht. Heinz DUx, der Landgerichtsdirektor, wurde mit der Leitung der Vorunter-
suchungen betraut. Dix vernahm 130 Zeugen und besuchte auch den Lagerkomplex
~Auschwitz®. So schloss er am 19. Oktober 1962 die Voruntersuchung, so dass am 19. April

1963 Anklage erhoben werden konnte.

® Zitiert nach Pendas, Devin O.: Der 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess 1963 — 1965. Eine historische
Einfihrung. In: Gross, Raphael; Renz, Werner (Hrsg.): Der Frankfurter Auschwitz-Prozess
(1963 — 1965). Kommentierte Quellenedition. Band 1, S. 62.
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Die Anklageschrift, welche zu einem Drittel die Geschichte von Auschwitz und zu zwei
Dritteln die einzelnen Anklagen thematisierte, zeigte die Komplexitat des Verfahrens. Die
Einbettung der Verbrechen in einen birokratischen und politischen Kontext war aufer-
ordentlich wichtig, da man so die Verbrechen in die institutionelle Entwicklung einordnen
konnte. Im geschichtlichen Drittel der Anklageschrift wurden hauptsachlich die Geschichte
der SS und des Systems der Konzentrationslager thematisiert. Dies lag an der Tatsache,
dass das Lager vom SS-Wirtschafts-Verwaltungshauptamt geleitet wurde. Der zeitge-
ndssischen Geschichtsschreibung folgend wurde auch in der Anklageschrift die besondere
Rolle Adolf Hitlers herausgehoben sowie eine griindliche Unterscheidung zwischen National-
sozialisten und Deutschen vorgenommen. In Frankfurt stand Vélkermord nicht zur Anklage,
da die Bundesrepublik die Vélkermord-Konvention der UN erst im Februar 1955 ratifiziert
hatte und diese daher nicht riickwirkend auf die NS-Verbrechen angewendet werden konnte.
Der geltende Rechtsgrundsatz ,nulla poena sine lege™ verbietet die Rickbeziehung auf
Verbrechen, die zum Zeitpunkt der Tat nicht unter Strafe standen, was auch im Grundgesetz
in Artikel 103 (2) geregelt wird. GemalR der Anklageschrift wurden die Schicksale zweier
Opfergruppen behandelt, Juden und arbeitsunfédhige Haftlinge. Des Weiteren wurde
konstatiert, dass die Gewalt von Anfang an ein inharenter Bestandteil des NS-Lagersystems
darstellte. Der Konflikt lag hier in der vermeintlich rechtlichen Legitimation durch die von den
Nationalsozialisten erlassenen Gesetze. Die juristische Ahndung selbiger basierte auf der
Uberzeugung, dass die Verbrechen zum Zeitpunkt ihrer Begehung dennoch Straftaten waren
(siehe V1.). Bauer lehnte die Vorstellung ab, dass einzelne Verbrecher wie Hitler, Himmler,
Goring oder Heydrich alleine fiir die Verbrechen verantwortlich seien. So sah die Anklagever-
tretung die Verantwortung auch bei den Angeklagten und anderen SS-Verbrechern, Gberdies
bei diversen NS-Einrichtungen, wie z.B. beim Reichssicherheitshauptamt (RSHA) und der
Reichsbahn. Dennoch mussten jedem Angeklagten eine individuelle Schuld und ein Tater-
wille nachgewiesen werden (siehe 1ll.). Sofern keine konkreten Nachweise fur die Teilnahme
an den Verbrechen gegeben waren, bezog sich die Anklage auf burokratische und
militdrische Strukturen des Lagers. Diese Nachweismethode und die Zeugenaussagen
waren von auBerordentlicher Bedeutung, da laut einem Urteil des Bundesgerichtshofs von
1953 ,ein Angeklagter, dem vorgeworfen wird, jemanden mit eigener Hand getdtet zu haben,
in der Regel — wenn auch nicht immer — als Tater zu behandeln sei, selbst wenn er unter
dem Einfluss einer anderen Person gestanden habe.*’

Der Prozess dauerte vom 20. Dezember 1963 bis zum 20. August 1965. Insgesamt wurde

an 183 Prozesstagen verhandelt. Auf der Anklagebank sallen 22 ehemalige SS-Manner,

7 Zitiert nach Pendas, Devin O.: Der 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess 1963 — 1965. Eine historische
Einfihrung. In: Gross, Raphael; Renz, Werner (Hrsg.): Der Frankfurter Auschwitz-Prozess
(1963 — 1965). Kommentierte Quellenedition. Band 1, S. 68.
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diese reprasentierten die gesamte Lagerhierarchie. Von den 22 Angeklagten standen zum
Zeitpunkt der Urteilsverkiindung jedoch nur noch 20 Angeklagte vor Gericht, da zwei Ver-
fahren infolge gesundheitlicher Griinde eingestellt wurden. Bei den Ubrigen Angeklagten
handelte es sich um die Adjutanten Robert Mulka und Karl Hocker, den Lagerfiihrer von
Birkenau, Franz Hofmann, den Rapportfiihrer Oswald Kaduk, die Mitglieder der politischen
Abteilung der Lager-Gestapo Wilhelm Boger, Hans Stark, Klaus Dylewski, Pery Broad, Bruno
Schlage und Johann Schoberth, den Arzt Dr. Franz Lucas, den Apotheker Dr. Victor
Capesius, die Zahnarzte Dr. Willy Frank und Dr. Willi Schatz, die Sanitater Josef Klehr,
Herbert Scherpe und Emil Hantl, den Verwalter der Haftlingskleiderkammer Arthur
Breitwieser, den Blockflhrer Stefan Baretzki und den Funktionshaftling und Blockaltesten
Emil Bednarek. Insgesamt sagten 360 Zeugen vor Gericht aus und es wurden 50 Verneh-
mungsprotokolle von Zeugen, die nicht selber vor Gericht erscheinen konnten oder wollten,
verlesen. Diese 360 Zeugen setzten sich aus 85 ehemaligen SS-Mannern, 211 ehemaligen
Haftlingen, davon 104 politische Haftlinge, 90 Juden, vier Zigeuner und 13 Kriminelle zu-
sammen. Das Gericht bestand aus drei Richtern, zwei Ersatzrichtern und sechs Ge-
schworenen. Die Anklage wurde aus den vier eingangs erwahnten Staatsanwalten und
weiteren Nebenklagern, darunter Henry Ormond und Friedrich Karl Kaul, gebildet. Die Ver-
teidigung wurde von Hans Laternser und 20 Rechtsanwalten Gibernommen.

Wahrend die Angeklagten die Verbrechen in Auschwitz nicht leugneten, so leugneten sie
jedoch immer ihre eigene Teilhabe an diesen. Des Weiteren flihrten die Angeklagten ihr Ent-
setzen und Abscheu (ber die Verbrechen an und betonten stets, um Versetzung o.A. ge-
beten zu haben, um dem Treiben in Auschwitz zu entkommen. Dafiir gab es jedoch keine
Nachweise. Uberdies beriefen sich alle Angeklagten auf den Befehlsnotstand, auf den As-
pekt der Pflichterfillung und die Gefahr von physischer Gewalt. Die Verteidigung bezweckte
mit diesem Vorgehen eine Schadensbegrenzung fiir die Mandanten, da ein Gehilfe mildere
Strafen zu erwarten hat als ein Tater.

Die Hauptstrategie der Verteidigung war die Diskreditierung der Zeugen. Besonders po-
litische Griinde spielten hier eine Rolle, so wurden beispielsweise polnische und andere Zeu-
gen aus den Ostblockstaaten von der Verteidigung als Kommunisten dargestellt. Diese
Taktik erwies sich als besonders wirkungsvoll, da sie eine der grundlegenden Darstellungen
der Staatsanwaltschaft widerlegen konnte, denn nach deren Schilderungen habe im Natio-
nalsozialismus die Politik Gber das Recht gesiegt und zusammen mit der SS den Staats-
apparat unterworfen. Somit wurde Auschwitz zu einem Verbrechen eines totalitdren Systems
unter vielen. Folglich versuchte die autoritare Sowjetunion aktuell sich das Recht gefligig zu
machen, die Verteidigung sah hier die erneute Unterwerfung des Rechts durch ein poli-
tisches System, manifestiert in der Bestechung von Zeugen. Friedrich Karl Kaul, ein ost-

deutscher Jurist, wurde von der Regierung der DDR damit beauftragt, den Prozess als
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ostdeutsche Propagandaplattform zu instrumentalisieren. Der Historiker Jirgen Kuczynski
erarbeitete ein Gutachten vornehmlich zur Rolle der IG-Farben, welches schliel3lich vom Ge-
richt wegen Einseitigkeit abgelehnt wurde. Kuczynski benannte als Hauptschuldigen fir
Auschwitz den westlichen Monopolkapitalismus. Er forderte, dass die DDR als der einzig le-
gitimierte deutsche Staat anzuerkennen sei, da die Bundesrepublik Deutschland unter Ein-
fluss des amerikanischen Imperialismus wieder zu einem faschistischen Staat verkommen
sei (siehe V.).

Im Pladoyer der Staatsanwaltschaft wurde Auschwitz als Folge von Hitlers Rassen- und
Vernichtungspolitik gesehen und die Auffassung vertreten, dass die Tater aus niederen Be-
weggriunden und autonom gehandelt hatten. Die Nebenklage unter Ormond stimmte damit
weitgehend (berein, legte jedoch einen groReren Schwerpunkt auf das Leid der De-
portierten. Kaul hingegen blieb bei seiner These von der monopolkapitalistischen Schuld an
Auschwitz. Die Verteidigung hingegen lehnte samtliche Pladoyers ab.

Der Oberstaatsanwalt GroRmann versuchte mit der gangigen Praxis der Realkonkurrenz
zu brechen und mit dem Prinzip der Idealkonkurrenz eine Bestrafung der Tater herbeizu-
fuhren. ldealkonkurrenz bezeichnet eine Tateinheit, folglich wiirden alle Angeklagten fir
samtliche in ihrer Dienstzeit in Auschwitz begangenen Verbrechen angeklagt und verurteilt
werden konnen, bei Realkonkurrenz hingegen nur fiir die ihnen explizit nachweisbaren
Taten. GroBmann war der Auffassung, dass die Realkonkurrenz die Dimensionen der Ver-
brechen in Auschwitz nicht erfassen konnte. Das Gericht blieb jedoch bei der Real-
konkurrenz (siehe VI.).

Wahrend die Nebenklage unter Ormond die vorgetragenen Ligen der Verteidigung zu
widerlegen suchte, hetzte Kaul weiterhin gegen den Kapitalismus. Ferner suchte er die
Schuld bei der IG-Farben und den Kraften, die Auschwitz verursacht héatten, den
Funktionaren, die seinerzeit in Westdeutschland hohe o6ffentliche, 6konomische oder
juristische Amter bekleideten.

Die Verteidigung betonte besonders die Machtlosigkeit der Mandanten gegenuber dem
System. So betonte der Verteidiger Eugen Gerhardt, dass die Angeklagten Auschwitz weder
konzipiert noch geschaffen hatten. Der Verteidiger Fritz Steinacker lieft verlauten, dass die
Geschehnisse und Hergange sorgfaltiger Uberprift werden missten, und Hans Laternser
fiihrte aus, dass die Selektionen auf der Rampe nicht Mord, sondern Lebensrettung gewesen
seien, so hatten seine Mandanten viele Menschen vor dem Tod in den Gaskammern ge-
rettet. Der Verteidiger Hermann Stolting Il sprach sogar den Opfern ihr Urteilsvermégen und
ihre Objektivitat ab und verwies auf kleinere Ungereimtheiten in den Zeugenaussagen.
Laternser gab an, dass Uber die Halfte der Zeugen Auslander seien und frei ligen kdnnten,
da sie nicht wegen Meineides belangt werden koénnten. Die Verteidigung monierte aufler-

dem, dass die Bundesrepublik Deutschland in Rechtskontinuitat zum nationalsozialistischen

29



Deutschland stehe und ein Staat nicht die Verbrechen aburteilen kénne, die er initiiert oder
begangen habe (siehe VI.).

Drei der Angeklagten wurden freigesprochen: Dr. Willi Schatz, Johann Schoberth und
Arthur Breitwieser. Sieben Angeklagte wurden als Morder verurteilt: Stefan Baretzki, Emil
Bednarek, Wilhelm Boger, Franz Hofmann, Oswald Kaduk, Josef Klehr und Hans Stark.
Zehn als Gehilfen: Pery Broad, Dr. Victor Capesius, Klaus Dylewski, Dr. Willy Frank, Emil
Hantl, Karl Hocker, Dr. Franz Lucas, Robert Mulka, Herbert Scherpe und Bruno Schlage. Dr.
Franz Lucas wurde jedoch nachtraglich freigesprochen, da man ihm seine Aussage des Be-
fehlsnotstandes nicht widerlegen konnte. Hanns Stark wurde nach dem Jugendstrafrecht
verurteilt. Die Tater- und Mittaterschaft wurde hauptsachlich durch die personlichen Motive
der Angeklagten festgelegt. So wurde Hofmann als Tater verurteilt, da er als ,alter Kdmpfer”
folglich mit den Zielen Hitlers einverstanden war (Hofmann war bereits lange vor Hitlers
Reichskanzlerschaft Mitglied der NSDAP und der SS.). Mulka hatte angeblich Patriotismus
und Pflichtgefuihl an den Tag gelegt, so dass ihm kein eindeutiger Einfluss oder Taterwille
angelastet werden konnte. Das Gericht wies aulRerdem die von der Verteidigung getétigte
Zustandigkeitsbeschwerde zuriick, da die deutsche Judikative im Nationalsozialismus gegen
die begangenen Verbrechen Anklage erhoben hatte, wenn sie die Mdglichkeit dazu gehabt
hatte.

Im 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess traten mehrere Konflikte offen zu Tage: einerseits
Nationalsozialismus gegen Demokratie und Rechtsstaatlichkeit, andererseits Kommunismus
kontra Demokratie und Rechtsstaatlichkeit. Somit geriet der Prozess auch ins Fahrwasser
des Ost-West-Konflikts. Die Vergangenheitspolitik, wie sie heute in Deutschland gepflegt
wird, ist jedoch nicht allein das Verdienst des Prozesses oder Fritz Bauers, sondern des ge-
sellschaftlichen Diskurses, der bundesweit in den vergangen Jahrzehnten gefiihrt wurde.
Dennoch ist Bauers Rolle in dieser Sache keineswegs gering zu schatzen, da gerade der
von ihm initiierte 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess in hohem Maflle dazu beigetragen hat.

4. Meilensteine

4.1 Der Nurnberger Hauptkriegsverbrecher-Prozess

Nach dem Sieg der Alliierten iber die Nationalsozialisten lagen weite Teile Europas in Schutt
und Asche. Bereits im Vorfeld der deutschen Niederlage hatten die Sieger klargemacht, die
Verantwortlichen der NS-Gewaltherrschaft zur Rechenschaft ziehen zu wollen, dabei sollte
der Weg der Rechtsprechung aber nicht verlassen werden. Dafur diente der Nirnberger Pro-
zess gegen die Hauptkriegsverbrecher vom 18. Oktober® 1945 bis zum 01. Oktober 1946. Im

8 An diesem Tag fand in Berlin die konstituierende Versammiung statt. Der 14. November ist der Tag
der ersten Vorverhandlung.
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Folgenden wird erlautert, wie es zu diesem Prozess kam, welche Ziele die Alliierten im Ein-
zelnen verfolgten, Uberdies wird auf Kritikpunkte und Errungenschaften dieses Prozesses
eingegangen.’

Eine erste Etappe auf dem Weg zum Nirnberger Hauptkriegsverbrecher-Prozess stellt
die am 13. Januar 1942 formulierte ,Erklarung von St. James® dar, in der die von
Deutschland okkupierten neun europaischen Staaten sich fur die Bestrafung jener Personen
aussprachen, die fur Verbrechen in den besetzten Gebieten verantwortlich waren. Einig
waren sich die Beteiligten auch darlber, die Schuldigen anzuklagen und zu verurteilen,
~gleichglltig, ob die Betreffenden allein schuldig oder mitverantwortlich fir diese Verbrechen
waren.“"® Auf der Konferenz von Moskau im Jahr 1943 wurde zwischen den USA, GroRbri-
tannien, der Sowjetunion und China u.a. die Frage erortert, wie nach der militarischen Besie-
gung des Nationalsozialismus mit den Hauptverantwortlichen umzugehen sei, fir deren Ver-
brechen kein geografisch konkreter Ort gegeben sei. Das Londoner Abkommen vom 08.
August 1945 regelte die Verfolgung und Bestrafung dieser Hauptkriegsverbrecher. Wichtiger
Bestandteil des Abkommens war das Statut fir den Internationalen Militargerichtshof in
Nirnberg, das u.a. die Zustandigkeit des Gerichtes begriindete und im Artikel 6 die Straftat-
bestande definierte, nach denen die Hauptkriegsverbrecher abgeurteilt werden sollten (6a:
Verbrechen gegen den Frieden, 6b: Kriegsverbrechen und 6c¢: Verbrechen gegen die
Menschlichkeit).

Die Angeklagten stellten eine Art Querschnitt durch die Filhrung des NS-Staates dar."
Dazu gehérten nicht nur fihrende Nationalsozialisten, wie Hermann Goéring oder Rudolf
Hess, sondern auch Nationalkonservative, wie der ehemalige Reichskanzler Franz von
Papen und Bankiers, wie der friilhere Reichsbankprasident und Reichswirtschaftsminister
Hjalmar Schacht. Den Alliilerten war es wichtig, nicht der ganzen Bevdlkerung die Schuld fur
den Nationalsozialismus zu geben, sondern eben jenen Angeklagten, die stellvertretend fiir
jene Kréfte standen, welche weite Teile Europas aus Sicht der Alliierten in den Abgrund
gerissen hatten.

Besonders der Tatbestand, dass die Alliierten zugleich Anklager als auch Richter waren,
begriindete die Kritik an diesem Verfahren. Kritiker vertraten die Meinung, dass die Ver-
urteilung der fihrenden Krafte des Nationalsozialismus durch ein deutsches Gericht hatte

geschehen sollen, denn dadurch hatte man der Weltoffentlichkeit zeigen koénnen, dass

® Wenn nicht anders vermerkt, ruhen folgende Ausfuhrungen auf Steinbach, Peter: Der Nirnberger
Prozess gegen die Hauptkriegsverbrecher. In: Ueberschar, Gerd R. (Hrsg.): Der Nationalsozialismus
vor Gericht. Die alliierten Prozesse gegen Kriegsverbrecher und Soldaten 1943 — 1952. 2. Auflage.
Frankfurt am Main 2000, S. 32 - 42.

' Zitiert nach ebd., S.33.

1 Steinke, Ronen: Fritz Bauer. Oder Auschwitz vor Gericht. Miinchen/Berlin 2014, S.169.
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Deutschland wieder ein funktionierender Rechtsstaat sei.’® So kritisierte Fritz Bauer die
untergeordnete Rolle des Holocaust in diesem Verfahren. Der Jurist schrieb: ,Kein Ver-
brechen, das im Kriege begangen wurde, dirfte schwerer sein als diese Massenausrottung,
da sie ein Beweis fiir die zynischste Verachtung des Menschenlebens ist.*"® Ein weiterer Ein-
wand war die Ausblendung der sowjetischen Verantwortung am Ausbruch des Krieges
gegen Polen im September 1939 und fiir Kriegsverbrechen (wie zum Beispiel das Massaker
von Katyn im Jahr 1940, bei dem Tausende Polen umgebracht wurden'), die in Niirnberg
nicht geahndet wurden. Es wurden aulRerdem auch juristische Bedenken vorgebracht. Der
Verstol gegen den Rechtsgrundsatz ,nulla poena sine lege® war ein solcher Vorbehalt, da
das ,Verbrechen gegen den Frieden” volkerrechtlich nicht genau definiert war. Des Weiteren
befand sich die Verteidigung in einer schlechteren Position als die Anklage, da sie nur gezielt
nach Entlastungsdokumenten bitten durfte und dabei nicht von einem Mitarbeiterstab unter-
stiitzt wurde. Ein erganzender Kritikpunkt ist auch nicht von der Hand zu weisen: Die Verur-
teilung fiihrender Krafte des Nationalsozialismus forderte Vorstellungen von Selbstentlastung
und Selbstentschuldigung in gro3en deutschen Bevdlkerungsteilen. So lasst sich auch fest-
stellen, dass ein wichtiges Prozessziel der Alliierten, namlich die Entnazifizierung der
deutschen Bevolkerung, durch Strafverfahren allein nicht erreicht werden konnte.

Trotz aller juristischen Bedenken kommt Karl Dietrich Erdmann zu einem klaren Urteil:
»+Angesichts der Ungeheuerlichkeit dessen, was in Nirnberg aufgedeckt wurde, kann sich
niemand der Feststellung entziehen, dass hier Recht geschehen ist.“'* Der Historiker deutet
mit diesen Worten auf die aufklarende Wirkung des Prozesses hin, die zugleich auch von
den Alliierten angestrebt worden war, denn man wollte die Welt6ffentlichkeit Gber die Untaten
der Nationalsozialisten informieren. Es kamen Verbrechen wie die Euthanasie-Aktion oder
die Judenvernichtung ans Licht, die nicht nur der Welt, sondern ebenso einem Grof3teil der
deutschen Bevolkerung bis dato weitgehend verborgen geblieben waren. Von nun an konnte
niemand mehr sagen, er sei nicht informiert worden Uber den verbrecherischen Charakter
des Nationalsozialismus. Der Quellenwert der Nirnberger Verhandlungen und der von der
Staatsanwaltschaft zusammengestellten Beweisdokumente ist fir die Geschichtswissen-
schaft immer noch grundlegend. Des Weiteren knipften viele Strafverfahren der sechziger
Jahre an die 1945/46 vorgelegten Beweisstiicke an. Somit kann man den Nirnberger Haupt-
kriegsverbrecher-Prozess als Fundament fiir spatere NSG'®-Verfahren (auch unter deutscher

Federflihrung) ansehen.

"2 Steinke, Ronen: Fritz Bauer. Oder Auschwitz vor Gericht, S.173 .

'3 Zitiert nach ebd., S. 171.

" Dazu eingehender Ruchniewicz, Malgorzata; Ruchniewicz, Krzystof: Katyn 1940. In: Ueberschar,
Gerd R. (Hrsg.): Orte des Grauens. Verbrechen im Zweiten Weltkrieg. Darmstadt 2003, S. 71 — 82.
'® Steinbach, Peter: Der Nurnberger Prozess gegen die Hauptkriegsverbrecher, S. 37.

' NSG-Verfahren: Nationalsozialistische-Gewaltverbrechen-Verfahren
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Eine Klassifizierung des Nurnberger Hauptkriegsverbrecher-Prozesses als ein ,Meilen-
stein“ in der Vergangenheitspolitik scheint u.E. daher vollkommen gerechtfertigt. Seit der
Weiterentwicklung des Volkerrechts zum Vélkerstrafrecht durch dieses Tribunal geht man
viel konsequenter von ,der personlichen Haftung jedes einzelnen fir seine auch als Amts-

person begangenen Taten!” aus.

4.2 Ulmer Einsatzgruppen-Prozess
Der Ulmer Einsatzgruppen-Prozess wurde vom 28. April bis zum 29. August 1958 an 60 Ver-
handlungstagen abgehalten. Es stand erstmals die Tétung von Juden im Mittelpunkt eines
Prozesses, der von der deutschen Gerichtsbarkeit auf deutschem Boden gefiihrt wurde.
Der Prozess befasste sich mit den Uber 30 Mordaktionen des Einsatzkommandos Tilsit im
litauischen Grenzgebiet im Jahr 1941. Der Prozess kam durch einen Zufall zu Stande. Nach
dem Krieg kehrten viele NS-Verbrecher zunachst in ein burgerliches Leben zuriick. An
diesem Punkt lassen sich die Grenzen der Entnazifizierung aufzeigen, denn trotz der
Ahndung der NS-Verbrechen durch die Besatzungsméchte gelang es vielen Tatern, einer
drohenden Verurteilung zu entkommen. Wahrend der 1950er Jahre gestaltete sich die Ver-
folgung und Ahndung von NS-Verbrechen noch unsystematisch. Viele Verfahren konnten
entweder erst durch Anzeigen von Leidtragenden der NS-Gewaltherrschaft oder durch die
Tatigkeiten von verschiedenen Organisationen eingeleitet worden.' Dieses Phanomen wird
an der Geschichte des ehemaligen Polizeidirektors und Mitglieds der Waffen-SS Bernhard
Fischer-Schweder deutlich. In Bad Neustadt an der Saale baute er sich ein neues Leben und
eine neue Existenz auf. Er leugnete im Jahr 1946 in einem Meldebogen seine friihere Zuge-
horigkeit zur NSDAP, SA, SS und Gestapo, weshalb er als unbelastet eingestuft wurde.” In
den darauffolgenden Jahren arbeitete Fischer-Schweder fiir verschiedene Firmen. Erst der
Umstand, dass Fischer-Schweder auf die Wiedereinstellung in den offentlichen Dienst
pochte, beférderte das Zustandekommen des Ulmer Einsatzgruppen-Prozesses. Durch die
Ermittlungstatigkeiten gerieten auch andere ehemalige Mitglieder des Kommandos in das
Blickfeld der Ermittler.?® Auch der zweite Hauptangeklagte Hans-Joachim Béhme konnte in
der Nachkriegsgesellschaft FuR fassen, indem er seine Zugehorigkeit zur NSDAP, SS und
Gestapo verschwieg. Am 23. August 1956 wurde Béhme verhaftet.

Ab Juni 1955 wurde der Ulmer Staatsanwalt Dr. Rudolf Mettler fir die Strafsache gegen
Fischer-Schweder zustandig. Mettler hatte selbst (wie viele andere deutsche Juristen) eine

NS-Vergangenheit. Der Jurist war jedoch trotz seiner NSDAP-Zugehorigkeit an der Auf-

"7 Steinbach, Peter: Der Niirberger Prozess gegen die Hauptkriegsverbrecher, S.39
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klarung der Verbrechen interessiert.?' Die Ermittiungen belasteten und {iberforderten Mettler,
weswegen er seit Juni 1956 durch den Stuttgarter Staatsanwalt Erwin Schiile (ebenso mit
NS-Vergangenheit) unterstitzt wurde. Wahrend der Ermittlungen wurden die Dokumente aus
den Nurnberger Prozessen zu den Verbrechen der Einsatzgruppe A zu einer zentralen
Quelle der Ermittler. AuRerdem machten die Ermittler mit der Hilfe von verschiedenen Insti-
tutionen im In- und Ausland Zeugen fiir die begangenen Verbrechen dieses Kommandos
ausfindig. %

Generalstaatsanwalt Nellmann und Schile erweiterten die Ermittlungen bis zum Frihjahr
1957 auf zehn Beschuldigte aus allen Teilen der Bundesrepublik. Mit der Ausweitung des
Verfahrens schufen die Juristen das Modell fir die spateren Ermittlungen der Zentralen
Stelle in Ludwigsburg.?® Ende April 1957 brach Mettler zusammen und musste die Er-
mittlungen erstmal beenden, somit war Schiile gezwungen, die Anklageschrift alleine bis ins
Einzelne ausfihren. Am 27. Juni 1957 erfolgte durch Erich Nellmann die Anklage gegen
Fischer-Schweder und neun weitere Beschuldigte.?*

Die Starken des Prozesses in Ulm lagen in der Rekonstruktion von mehr als 30 Mord-
aktionen des Einsatzkommandos Tilsit im litauischen Grenzgebiet zwischen Juni und
September 1941 sowie in der Kennzeichnung dieser Verbrechen als staatlich organisierten
Mord.? Durch die Verhandlungen vor Gericht und durch die Berichterstattung der Medien
wurde die Offentlichkeit Uber die Organisation und den Ablauf der Massenerschielungen
unterrichtet. Es wurden Uber 5500 judische Frauen, Kinder und Manner durch Er-
schielRungen seitens der Gestapo, dem Sicherheitsdienst, der Schutz- und Grenzpolizei, von
Zollbeamten sowie von litauischen Kollaborateuren getdtet. Die ErschieBungen fanden auf
Wiesen und in Waldern statt. Die Leidtragenden mussten ihr eigenes Grab ausheben und die
Erschossenen, zum Teil auch die eigenen Familienmitglieder, eigenhandig in das zuvor aus-
gehobene Erdreich beférdern.”® Unter den Zeugen befanden sich hauptsdchlich Téter, die
noch nicht verurteilt worden waren, somit beherrschte die Unwahrheit den Gerichtssaal. Mit
der Unterstiitzung von mehreren (auch internationalen) Organisationen, wie Yad Vashem in
Jerusalem, gelang es, Uberlebende der Massaker zu entdecken und als Zeugen zu be-
fragen.?” Obwohl die Ermittlungen die Taten der Angeklagten aufgedeckt hatten, pladierten

ihre Verteidiger auf Befehlsnotstand und somit auf Freispruch.
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Die Schwachen des Ulmer Einsatzgruppenprozesses offenbaren sich in den milden Straf-
aussprichen. Die Tater erhielten Strafen zwischen drei und 15 Jahren. Viele der Tater be-
reuten ihre Verbrechen nach der Verurteilung nicht.?®

Eine direkte Folge aus den Ermittlungserfahrungen des Prozesses war die Einrichtung der
»Zentralen Stelle der Landesjustizverwaltung zur Aufklarung nationalsozialistischer Ver-
brechen® in Ludwigsburg am 1. Dezember 1958. Der Leiter dieser Institution wurde Erwin
Schiile. Die zentralen Aufgaben dieser Einrichtung waren es, Beweismaterialien zu be-
schaffen, Ermittlungen zu tétigen und weitere Prozesse gegen NS-Verbrechen vorzube-
reiten.? Selbst anzuklagen und Prozesse zu filhren, gehdrte nicht zu den Befugnissen dieser
Behorde. Ein weiteres Problem war, dass die Zentrale Stelle nur von voriibergehender Dauer
sein sollte und das Personal zunachst nur aus 11 Staatsanwalten und ebenso vielen Mitar-
beitern bestand, weshalb es mit der Menge an Arbeit schlichtweg Uberfordert war. Diese und
weitere Einschrankungen, welche dieser Institutionen von politischer Seite auferlegt worden
waren, flihrten dazu, dass die Zentrale Stelle in Sachen NSG-Verfahren nicht die notwendige
Durchschlagskraft erreichte, die angesichts der Fllle an Beweisen und noch lebender Zeit-
zeugen maoglich gewesen ware. Daher wirkte deren Griindung in der Riickschau eher als

eine (halbherzige) Reaktion auf den ,Legitimitatsverlust der Justiz.“*°

4.3 Der Eichmann-Prozess in Jerusalem

Nach der deutschen Niederlage, der bedingungslosen Kapitulation und dem zwangslaufigen
Zusammenbruch des NS-Regimes sollte nach dem Willen der Siegermachte die deutsche
Bevolkerung grundlich entnazifiziert werden. Dieses Vorhaben missgliickte vollkommen.
Kaum jemand in der Bevdlkerung fiihlte sich verantwortlich fiir das geschehene Unrecht,
keiner der Angeklagten erklarte sich vor Gericht schuldig fur die ihm zur Last gelegten Ver-
brechen. Dieser Text handelt von Fritz Bauers einsamer Jagd nach dem einstigen Cheforga-
nisator des Holocaust: Adolf Eichmann.

Fritz Bauer war selbst ein Leidtragender der NS-Gewaltherrschaft (u.a. 1933 KZ-Haft in
Heuberg, Emigration 1936 nach Danemark und schliellich 1943 nach Schweden). Im Jahr
1949 kehrte er nach Deutschland zurlck. Er trat wieder in den Dienst des Staates ein und
widmete sich der Ahndung von NS-Verbrechen. Als Fiihrungskraft des Holocaust war Adolf

Eichmann Fritz Bauer naturlich ein Begriff. Nur den Aufenthaltsort kannte der Jurist nicht. Im
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Jahr 1957 erhielt Bauer einen Brief von Lothar Hermann, der den Hinweis enthielt, dass
Eichmann sich aktuell in Buenos Aires aufhalte. Daraufhin traf Bauer sich im November 1957
in Deutschland mit einem Vertreter des israelischen Staates und berichtete ihm von der
Neuigkeit. Im Januar 1958 reiste ein Mossad-Agent erstmals nach Argentinien, um diesen
Hinweis zu Uberpriifen. Die Reise endete jedoch erfolglos. Eichmanns Behausung erschien
dem Agenten zu unangemessen flr eine ehemalige NS-GroRe. Der Agent reiste somit
wieder ab. Es kam zu einem zweiten Treffen und daraufhin folgte eine weitere Mission nach
Argentinien, diesmal mit dem Ziel, Lothar Hermann zu kontaktieren. Dieser jedoch lebte weit
entfernt von Buenos Aires und war fast erblindet, weshalb man ihm kaum Glauben schenkte.
So scheiterte auch dieses zweite Unternehmen. Fritz Bauer reiste zweimal nach Israel (im
Marz 1958 und im Sommer 1959), um den Mossad anzuhalten, weiter nach Eichmann zu
forschen. Im Dezember 1959 unternahm der Jurist eine letzte Reise nach Israel, um den
Mossad zum Handeln zu drangen. Von diesem Zeitpunkt an verfolgte der israelische Ge-
heimdienst intensiver die Eichmann-Spur. Bauer selbst erhielt bis zur Festnahme von Adolf
Eichmann keine weiteren Informationen mehr. Am 23. Mai 1960 traf er sich mit einem israe-
lischen Kontaktmann und erfuhr schlielich, dass Eichmann inhaftiert worden sei und sich
bereits in Israel in Haft befinde. Einer der bedeutendsten Strafprozesse des 20. Jahrhundert
folgte, der zugleich auch ein pradgender Moment fir die israelische Gesellschaft werden
sollte. Der Prozess erregte zudem grof3e internationale Aufmerksamkeit. Anhand von zahl-
reichen Dokumenten und Zeugenaussagen von Uberlebenden des Holocaust konnte man
Eichmann in Jerusalem verurteilen. Am 15. Dezember 1961 sprach das Gericht das Todes-
urteil aus, am 30. Mai 1962 bestatigte das Oberste Gericht Israels das Todesurteil. Am
01. Juni 1962 wurde Adolf Eichmann hingerichtet.

Das alles ware ohne die Zielstrebigkeit von Fritz Bauer und ohne ,notgedrungen ein-
samen Entscheidungen*', die er treffen musste, nicht méglich gewesen. Denn u.a. durch die
Amnestiegesetze von 1949 und 1954 war die Mehrheit der bestraften NS-Verbrecher bereits
begnadigt und die Parteigdnger des NS-Regimes waren in Justiz und Verwaltung fast wieder
vollstandig vertreten. Viele NS-Verbrecher (wie Adolf Eichmann) flohen ins Ausland. So
gluckte Eichmann im Jahr 1950 die Flucht nach Argentinien, wo er in der Folge als Ricardo
Klement lebte. Die gesamten Eichmann-Ermittlungen liefen im Geheimen ab, es gab kaum
Eingeweihte. NS-Verbrecher wurden systematisch Uber Ermittlungsaktivitaten informiert. Es
existierte ein ganzes Netz von ehemaligen Kameraden, wie der Warndienst-West, ein Such-
dienst des Deutschen Roten Kreuzes, dessen Leiter ein ehemaliger Obersturmbannfihrer

war. Es ist heute schwer nachzuvollziehen, aber bei der Ahndung von NS-Verbrechen war

3 Steinke, Ronen: Fritz Bauer. Oder Auschwitz vor Gericht, S. 18.
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,Diskretion das oberste Gebot**?. Denn Bauer erhielt z.B. von der deutschen Polizei nicht nur
keine Unterstiitzung, sondern er musste sogar direkt gegen Widerstande und Anfeindungen
ankampfen. Der Abteilungsleiter des Bundeskriminalamts, Paul Dickkopf, versuchte bewusst,
Bauer zu tduschen, indem er den Generalstaatsanwalt dartber informierte, dass Eichmann
sich angeblich im Nahen Osten aufhalte (Dickkopf war ehemals SS-Untersturmfiihrer und
von den siebenundvierzig leitenden Beamten des BKA im Jahr 1958 waren dreiunddreiRig
frihere SS-Angehérige).®® Sogar Reinhard Gehlen, Fiihrungskraft im Bundesnachrichten-
dienst, war wahrend des deutschen Vernichtungskriegs gegen die Sowjetunion ehemals
Leiter der Ostspionage. Von all diesen Entscheidungstragern war keine Hilfe zu erwarten.
Der Bundesnachrichtendienst hatte damals nachweislich Informationen Uber den Aufenthalt
des einstigen Cheforganisators des Holocaust, welche jedoch bewusst nicht preisgegeben
wurden, obwohl ein Haftbefehl gegen Eichmann wegen millionenfachen Mordes erlassen
worden war. Es verstarkten sich die Aussagen (u.a. auch vom deutschen Botschafter in
Argentinien, Werner Junker) dartber, dass Eichmann sich angeblich im Nahen Osten auf-
halte. Fritz Bauer hielt aber an seiner Meinung fest, Eichmann lebe in Argentinien. Er konnte
offensichtlich nicht auf andere zahlen, nur er allein war ehrgeizig und zielstrebig genug,
Eichmann fassen zu lassen, deshalb waren seine Entscheidungen notgedrungen einsam.
Bauers einzige Stiitze in diesen Jahren des Kampfes war der hessische Ministerprasident
Georg August Zinn.

Um Eichmann dennoch gegen alle Widerstande habhaft zu werden, besann Bauer sich
auf eine List. Er gab in der Offentlichkeit vor, Adolf Eichmann wére im Nahen Osten. Er ging
davon aus, dass dies auf Eichmann beruhigend wirkte. Dies verschaffte Bauer Luft, in
Argentinien weiter nach Eichmann fahnden zu lassen. Hier kristallisierte sich ein weiteres
Problem heraus: Israel und der Mossad hatten politische Bedenken. Eine Ergreifung Eich-
manns (ohne diplomatische Absicherung) musste zwangslaufig von argentinischer Seite als
Verletzung der Souveranitat gewertet werden. SchlieRlich setzten sich die Entscheidungs-
trager auf israelischer Seite Uber all diese berechtigten Bedenken hinweg und lielen
Eichmann kidnappen, der an Bord eines Passagierflugzeuges nach Israel geflogen wurde.
Dass die Erfassung Adolf Eichmanns maligeblich auf das Wirken von Fritz Bauer rickzu-
fihren war, erfuhr die deutsche Offentlichkeit zunachst nicht. Der hessische Generalstaats-
anwalt hatte sich fur die Ergreifung Eichmanns stark gemacht und sich bewusst lber viele
Vorschriften hinweggesetzt. Dies hatte ihm sein Amt gekostet. Um Bauer nicht zu schaden,
konnte erst nach seinem Tod (01.Juli 1968) offentlich bekannt gemacht werden, was der

hessische Generalstaatsanwalt geleistet hatte. Fritz Bauer war eine der wenigen positiven
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Identifikationsfiguren in der deutschen Nachkriegszeit. Auch von institutionellen
Widerstanden und personlichen Beschimpfungen lieR er sich nicht abhalten, ohne Fritz
Bauer hatte es den Jerusalemer Eichmann-Prozess nie gegeben.

Il. Fritz Bauer und der Zweck der NSG-Verfahren
Als Leidtragender der NS-Diktatur hat Fritz Bauer viele schreckliche Erfahrungen gesammelt,
die einleitend nur skizziert werden sollen: Seine personliche Leidensgeschichte mit den NS-
Machthabern begann mit dem Prozess der Machtergreifung im Jahr 1933, als er von den
Nationalsozialisten fir mehrere Monate im Konzentrationslager Heuberg inhaftiert wurde.
Danach emigrierte er im Jahr 1936 nach Danemark, um nicht noch einmal von den National-
sozialisten gefunden zu werden, aber bereits 1940 wurde er von der Gestapo festgenommen
und in ein Gefangnis gesperrt. Auch nach der Entlassung aus dieser Haft lebte Bauer in
standiger Angst vor einem erneuten Zugriff durch die NS-Besatzer. Als 1943 danische Juden
nach Auschwitz deportiert werden sollten, gelang es ihm, unterzutauchen. Mit Hilfe von
danischen Fischern konnte Bauer zusammen mit seiner Familie Gber den Oresund nach
Schweden flichten. Im Jahre 1949 kehrte Fritz Bauer nach Deutschland zurtick und wurde
im Jahr 1950 zunachst in Braunschweig, dann sechs Jahre spater in Hessen Generalstaats-
anwalt.

Diesen Ausschnitt aus seiner Lebensgeschichte wollte Fritz Bauer zu Beginn des
1. Frankfurter Auschwitz-Prozesses im Jahr 1963 eigentlich verbergen. Dieser Versuch miss-
gliickte jedoch. Seine Gegner stellten Bauers juristisches Engagement in den Medien als
reinen personlichen Rachefeldzug dar. Dadurch bezweifelte ein Teil der deutschen Nach-
kriegs-Offentlichkeit auch Fritz Bauers Integritat hinsichtlich einer sachlichen Aufarbeitung
der NS-Verbrechen. Mit der Redewendung von einem Feldzug mit dem Ziel, Rache zu uben,
lassen sich Bauers Hoffnungen in der Nachkriegszeit aber keineswegs beschreiben. Als Ge-
neralstaatsanwalt hoffte der Jurist auf eine neue republikanische Justiz und ein reformiertes
Strafrecht. Fiur ihn sollten die NS-Prozesse aufzeigen, dass ein neues Deutschland, die
junge deutsche Demokratie, gewillt ist, fir die Wirde eines jeden Menschen zu kampfen.
Dazu gehérte eben auch die Aufarbeitung des geschehenen Unrechts in der Ara des Natio-
nalsozialismus. Mit diesem Optimismus, Glauben und Widerstandswillen wollte Bauer gegen
staatliches Unrecht ankampfen. Dabei wollte er ein Jurist sein, der das Gesetz und das
Recht der Menschlichkeit und des Friedens nicht nur in Worte fasst, sondern auch in Taten
umsetzt. Bauer sagte: ,Wann immer Menschenrechte missachtet werden, sei es die Pflicht

des Birgers die Menschlichkeit zu verteidigen und folglich ein aktives Widerstandsrecht aus-
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zuiiben.“** Die Biirgerinnen und Biirger sollten ein demokratisches Verantwortungsbewusst-
sein entwickeln. Seiner Meinung nach rechtfertigt das den Widerstand bzw. die Notwehr und
Nothilfe fir alle rechtswidrig angegriffenen Menschen. Fritz Bauer hoffte auf eine geistige
Revolution der deutschen Bevolkerung in der unmittelbaren Nachkriegsara. Damit verband
sich auch sein Wunsch, dass die Angeklagten in den Prozessen sich erheben und Reue
zeigen wirden. Dieser Wunsch ging leider nie in Erfiillung. Auf Bauers Hoffnungen folgten
herbe Enttduschungen.®® Es gab keine Zasur, keine revolutiondre Wende — auch nicht im
Justizbereich.* Diese Entwicklung wurde durch den immer starker hervortretenden Ost-
West-Konflikt verstarkt (siehe V.).%”

Aber diejenigen Krafte in der deutschen Gesellschaft, welche gegen NSG-Verfahren in
der Bundesrepublik gerichtet waren, stieBen immer mehr auf eine zunehmend kritisch einge-
stellte deutsche Offentlichkeit. Seit dem Ende der 1950er Jahre kam es zu einigen nennens-
werten NS-Prozessen, weswegen sich die Aufmerksamkeit der deutschen Bevolkerung
starker denn je auf die NS-Verbrechen und deren Verurteilung richtete. Zu diesen Verhand-
lungen gehdrten z.B. das Bayreuther Verfahren im Jahr 1958, in dem die Offentlichkeit auf-
grund der Zeugenaussage des ehemaligen SS-Mannes Martin Sommer Uber die Gewalt in
Konzentrationslagern erfuhr. Im selben Jahr kam es in Ulm zum bis dahin gréRten NS-Mord-
prozess (siehe 1.4.2) und im Jahr 1961 zum Eichmann-Prozess in Jerusalem (siehe 1.4.3).
Trotz des Ratschlages des damaligen Bundeskanzlers Konrad Adenauer, das Verfahren in
Jerusalem nicht zu verfolgen, da es ,die ganzen Abscheulichkeiten des Hitlerregimes wieder
aufwiihlen wiirde*®®, taten genau dies 85 Prozent der deutschen Offentlichkeit. Bis zum Ende
des Prozesses im Dezember desselben Jahres waren die Menschen immer wieder
schockiert iiber die Zeugenaussagen der Holocaust-Uberlebenden, trotzdem gaben nur acht
Prozent der Teilnehmer einer Befragung an, dass sie sich mitschuldig an den Gescheh-
nissen flhlten. Im Gegensatz dazu stie® spater der 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess zu-
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nachst auf sehr starke Ablehnung, was Zahlen einer Umfrage belegen (mehr als die Halfte
der Befragten waren fiir das Ende der Strafverfolgung von NS-Verbrechern). Das lag aber
auch an der intensiven Berichterstattung der Medien, die sich iber die zweijahrige Dauer des
Prozesses hinzog und einen gewissen Abnutzungseffekt in der Offentlichkeit hervorrief.
Dieses mediale Interesse hatte aber auch positive Folgen, denn der Prozess in Frankfurt
wurde von ungefahr 20.000 Zuschauern besucht. Generell spielten primar die liberalen
Medien, die sich dem Aufklarungs- und Bildungsauftrag verpflichtet fihlten, eine grof3e Rolle
wahrend der Prozesse. Es wurde zum Beispiel die Fernsehdokumentation ,Das Dritte Reich®
in dieser Zeit ausgestrahlt, die von 15 Millionen Zuschauern verfolgt wurde und sich mit den
politischen Ereignissen in der NS-Zeit befasste. Auf der anderen Seite flihrte die ausfiihrliche
Auseinandersetzung der Medien mit den Verfahren und den Verbrechen zu Problemen und
Verzerrungen der NS-Vernichtungspolitik. Die Damonisierung der Angeklagten und das Bild

des ,abscheuerregenden Einzeltaters*®

manifestierte sich in den Kdpfen der Menschen
(siehe 1ll.), wahrend es sich hingegen beim Holocaust um einen staatlich organisierten,
systematisch realisierten Verwaltungsmassenmord handelte (siehe Ill. und VL.).

Da die Diskussion Uber die Schuldfrage in der westdeutschen Gesellschaft Ende der
1950er Jahre aufgrund der zunehmenden Zahl von NS-Verfahren wieder aufgenommen und
im Zuge dieser Entwicklung immer mehr Druck auf die Politik ausgeibt wurde, kam es am
10. Marz 1965 im Bundestag zur Verjahrungsdebatte. In dieser diskutierten u.a. der
CDU/CSU Fraktionsvorsitzende Rainer Barzel und Adolf Arndt, der Rechtsexperte der SPD
war. Wahrend Barzel die Meinung vertrat, dass Hitler die gréRte Schuld an allem trug, das

deutsche Volk als ,hilfloses Opfer®

beschrieb, legte sein Gegenuber ein Schuldbekenntnis
ab, indem er sagte, ,Das Wesentliche wurde gewusst“‘”, denn ihm selber sei die Ermordung
von Behinderten bekannt gewesen und er habe seiner Meinung nach zu wenig dagegen
unternommen. Der Gesetzesentwurf gegen die Verjahrungsfrist wurde daraufhin vom CDU-
Abgeordneten Ernst Benda eingereicht, was zur Folge hatte, dass die Verjahrungsfrist fir
Mord auf das Jahr 1969 verlangert und die Mitarbeiterzahl der Zentralen Stelle in Ludwigs-
burg schlieBlich auf 50 Staatsanwalte erhoht wurde. Zu dieser Verlangerung kam es nicht
nur aufgrund dieser Debatte, sondern primar wegen des aufenpolitischen Drucks, vor allem
seitens judischer Organisationen, die gegen die Verjahrung protestierten. Auf der einen Seite
ging dieser Entschluss demnach in die richtige Richtung, auf der anderen Seite jedoch setzte

sich die konservative Mehrheit im Bundestag erfolgreich fir eine Amnestie ein, die letztend-
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lich im Jahr 1969 durchgesetzt wurde.*? Diese sollte eigentlich den untergeordneten Befehls-
empfangern zugute kommen, doch stattdessen verjahrten die Verbrechen der Birokraten,
die einen Grolteil der Verantwortung innerhalb des Mordapparates hatten.

Welche konkreten Vorstellungen hatte Fritz Bauer hinsichtlich des Zwecks von NS-Pro-
zessen? Durch die Prozesse gegen die NS-Verbrecher wollte der Jurist einen Beitrag zur po-
litischen Aufklarung und demokratischen Bewusstseinsbildung ** des deutschen Volkes
leisten. AuRerdem wollte er den Menschen das Wissen uber die Verbrechen vermitteln und

zur ,Re-Education**

in der Bundesrepublik Deutschland beitragen. Re-Education bedeutet,
die ethischen Gedanken in die Képfe der Menschen zuriickzuholen, die wahrend der NS-Ge-
waltherrschaft verloren gegangen waren. Bei der Aufarbeitung der nationalsozialistischen
Gewaltverbrechen ging es Fritz Bauer nicht vordergriindig um die Bewaltigung einer ver-
brecherischen Vergangenheit, sondern mafRgeblich um die Gegenwart und die Zukunft der
jungen deutschen Demokratie.

Seine volkspéadagogischen Uberlegungen, wie man also erfolgreich die Trager des natio-
nalsozialistischen Regimes nach dem Krieg in die Gesellschaft zurlckfihren kdnnte, formte
Bauer schon wahrend des Krieges. Er war der Auffassung, dass das deutsche Volk die Ge-
setze des geltenden Volkerrechts wahrend des Krieges vergessen hatte. Seine Aufgabe sah
er darin, dem deutschen Volk diese Rechte wieder nahezubringen. Die Prozesse gegen die
Kriegsverbrecher sollten als eine Art Leitfaden dienen, um den Menschen die Grausamkeiten
und unmenschlichen Verbrechen vor Augen zu fihren. Das volkspadagogische Konzept
wollte den Deutschen die Augen 6ffnen und ihnen einpréagen, wie man sich ethisch zu ver-
halten habe.*® Wie oben bereits angesprochen, war Rache keinesfalls Bauers Intention,
sondern der wirkliche Zweck der NS-Prozesse war der Lernprozess, der bei den Deutschen
entstehen sollte und die Bewusstseinswerdung, dass das Gedankengut des NS-Regimes
niemals vertretbar war und sein wird. Nach Bauers Auffassung sollten die NS-Verfahren der
deutschen Bevdlkerung eine Bricke zu diesen Erkenntnissen bauen. Somit dienten sie als
historischer, rechtlicher und moralischer Unterricht.® Auf diese Weise sollte der Boden be-
reitet werden, dass dergleichen nie wieder vorkommen kann.

Sein oben beschriebenes volkspadagogisches Konzept kollidierte dabei mit seiner ange-
strebten Prozessfiihrung, die im Folgenden skizziert werden soll: Fiir seine Prozessfiihrung
hat Fritz Bauer die sogenannten Vélkermord-Tatertypologien aufgestellt. Der erste Tatertyp

2 Miquel, Marc: ,Wir miissen mit den Mérdern zusammenleben!“ NS-Prozesse und politische Offent-
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waren die Fanatiker und Glaubigen. Diese teilten die Vorstellungen der verbrecherischen
Staatsfiihrung. Die ,Formalisten und ,Blindgehorsamen® bildeten den zweiten Tatertyp.
Diese Personen taten alles, was man ihnen befahl, egal, ob die Tatausfiihrung universelle,
moralische Gesetze verletzte. Die ,NutznieRer”, also Personen, die einen Vorteil aus einer
Situation ziehen, und die ,Opportunisten®, die ein charakterloses Verhalten aufweisen, bil-
deten den dritten Tatertyp. Sie begingen ihre Taten fiir das persénliche Fortkommen und fiir
die berufliche Karriere. Die Personen, die einer dieser drei Gruppen zuzuordnen waren, er-
achtete Bauer als Tater beziehungsweise Mittater. Die sogenannten ,missbrauchten Werk-
zeuge"“ waren der vierte Tatertyp. Diese Personen handelten unter Befehlszwang und in Be-
fehlsnot. Der letzte und fiinfte Tatertyp setzte sich aus den ,Mitldufern“ und ,Zuschauern® zu-
sammen. Sie waren lediglich Handlanger und wurden als Tatbeteiligte eingestuft. Die Mit-
glieder dieser letzten Gruppe konnten nach 15 Jahren strafrechtlich nicht mehr verfolgt
werden.*” Laut seiner Prozessfilhrung reichten Urkunden allein, um eine Tatbeteiligung in
einem Vernichtungszentrum zu beweisen. Somit waren diese Personen Mittdter am Massen-
mord. Einer weiteren Wahrheitserforschung brauchte es laut Bauer nicht. Jeder, der im
Wissen um den Zweck der Mordeinrichtung handelte, war als Mittater einzustufen® - und
konnte nach Bauers Position rasch abgeurteilt werden. Seine angestrebte Prozessfiihrung
stand daher im Gegensatz zu seinem volkspadagogischen Konzept. Fritz Bauer hatte aber
seine Grinde fir den angestrebten ,kurzen Prozess“. Er wollte, dass die Aufmerksamkeit der
Offentlichkeit groR bleibt und die Gesellschaft die NS-Prozesse bis zum Schluss verfolgt.
AuRerdem war er der Meinung, dass nur so der erzieherische Effekt zu erreichen war, den er
mit seinem volkspadagogischen Konzept bewirken wollte. Bauers angestrebte Prozess-
fuhrung lief dabei dem Kern seines volkspadagogischen Konzepts zuwider: Bei den
Deutschen sollte ein Reflexionsprozess Uber das begangene Unrecht und Uber die Wiirde
des Menschen in Gang gesetzt werden. Diese zentrale Intention war allerdings nicht mit
einem ,kurzen Prozess" kompatibel. Hier zeigt sich die widerspruchliche Natur in der auf3er-
gewohnlichen Persdnlichkeit Fritz Bauers.

Der widerspriichliche Charakter Bauers kommt noch starker zum Vorschein, wenn man
den ,6ffentlichen” und den ,privaten“ Menschen betrachtet. Nach au3en zeigte der Jurist sich
optimistisch und zuversichtlich hinsichtlich des aufklarerischen Zwecks der NSG-Verfahren.
Privat allerdings betrachtete Bauer die Sachlage sehr viel skeptischer. Gegeniiber einem
israelischen Journalisten und Schriftsteller soll Fritz Bauer beispielsweise Folgendes ge-

aulert haben: ,Der erzieherische Effekt der Prozesse — wenn es Uiberhaupt einen gibt — ist
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Fallbeispiel: 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess

(1963 bis 1965)
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minimal.“*® Auch in einem privaten Brief aus dem Jahre 1963 offenbarte er: ,Natirlich ist das
Resultat der Prozesse mehr als negativ. Ich (und die meisten) haben nie etwas anderes er-
wartet. Die Naziprozesse unterscheiden sich insoweit in nichts von allen anderen Strafpro-
zessen, alle fUhren zu nichts oder nicht viel. Es ware gewiss schon etwas gewonnen, wenn
das dumme Publikum aus der Problematik der Naziprozesse auf die Fragwirdigkeit aller
Strafprozesse schlésse.“® In der Offentlichkeit vertrat Bauer demnach die eindeutige Po-
sition, dass die NS-Prozesse als Unterricht dienen und das deutsche Volk erziehen kénnten,
wahrend er privat die Ansicht vertrat, dass die NS-Verfahren das deutsche Volk eben nicht
lautern kénnten. Wie ist diese pessimistische Haltung zu verstehen?

Fritz Bauer wusste, dass viele NS-Verbrecher fir die begangenen Grausamkeiten nicht
mehr bestraft werden konnten und diese Verbrecher bis zu ihrem Tod in der Gesellschaft,
zumeist auch noch wohlhabend, lebten, als waren sie nie Teil der systematischen Aus-
I6schung von Menschenleben gewesen.®' Ein Grund fiir diese absurde Situation war die Tat-
sache, dass Todschlag seit 1960 verjahrt gewesen ist und den NS-Verbrechern Mord oder
Beihife zu Mord nachgewiesen werden musste, um sie belangen zu koénnen (siehe Ill.
und IV.). Bewusst war Bauer auch, dass die Strafen, die die NS-Verbrecher bekamen, nicht
erfolgreich zur Selbstaufklarung fiihrten und somit insgesamt wenig Nutzen im Bezug auf die
moralische und demokratische Erziehung der Deutschen hatten. Es stellte sich seines Er-
achtens ebenso die Frage, in welchem MalRe eine Bestrafung Uberhaupt méglich gewesen
ware, wo doch viele Verurteilte nach einigen wenigen Jahren bei guter Fiihrung vorzeitig ent-
lassen wurden. Dass sich die NS-Verbrecher, die das nationalsozialistische Gedankengut in
sich trugen und so Uber Jahre die NS-Vernichtungspolitik mitgetragen hatten, nach dem
Strafvollzug zu anstandigen Demokraten entwickeln wirden, war fur Fritz Bauer letzten

Endes doch sehr unwahrscheinlich.

lll. Der Subjektivismus des deutschen Rechts

Der 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess wurde — wie alle bundesdeutschen NSG-Verfahren —
auf dem Boden des deutschen Strafrechts (StGB) geflihrt. Dieses erhalt durch den Subjekti-
vismus sein spezifisches Geprage. Das fihrte in dem Moment zu erheblichen Problemen, als
es darum ging, NS-Gewalttater angemessen zu verurteilen. Es ist zu beachten, dass NS-
Prozesse nach dem wahrend der Tatzeit giiltigen Strafgesetzbuch abgehandelt wurden.®®
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Subjektiv bedeutet in dem Sinne ,taterbezogen“”™, als dass fiir die Urteilsfindung insbe-

sondere die (inneren) Beweggriinde der Tater zur Tatzeit entscheidend sind und nicht der

1:55)

Beweis, dass jemand etwas anhand von objektiven (,tatbezogenen*”) und somit sichtbaren

Merkmalen getan hatte. Der entscheidende Punkt ist nun aber, dass diese subjektiven
(inneren) Merkmale nur indirekt nachzuweisen sind, da sie die sogenannte ,innere Tatseite**®
betreffen, was heil}t, dass diese sich lediglich im Kopf des Taters abspielen und von aufien
nicht zu erkennen sind. Die Frage muss auch bleiben, inwiefern ein Individualstrafrecht in der
Lage ist, den Mord an mehreren Millionen Menschen adaquat darzustellen und zu verur-
teilen.

Die grundlegende subjektive Ausrichtung fiihrte zu drei grundsatzlichen Problemen, mit
denen die Staatsanwalte und Richter im 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess konfrontiert
waren. Die Saulen in der Grafik am Anfang des Kapitels stellen diese drei Probleme dar.
Dabei geht es um die Unterscheidung folgender Grundbegriffe im Strafrecht: ,Mord und Tot-
schlag®, ,Tater und Gehilfe“ sowie ,Schuld und Strafe“.*” Inwieweit der Subjektivismus diese
Grundbegriffe pragt und welche konkreten Auswirkungen dies auf den 1. Frankfurter Au-
schwitz-Prozess hatte, wird im Folgenden erlautert.

Eingangs muss betont werden, dass das damalige deutsche subjektive Recht Verbrechen
wie Volkermord nur unzureichend verhandeln konnte, da den Angeklagten Mord oder Bei-
hilfe zu Mord einwandfrei nachgewiesen werden musste, da Totschlag seit 1960 verjahrt
war. Es reichte demnach nicht die Tatsache aus, dass die Angeklagten ein Teil der Wach-
mannschaft des Konzentrations- und Vernichtungslagers Auschwitz gewesen waren. Vor
Gericht wurde gerade diese subjektive Komponente zu einem gravierenden Problem, da die
inneren Beweggrinde der Angeklagten fir einen staatlich organisierten und systematisch
betriebenen Verwaltungsmassenmord, bei dem die Leidtragenden anonym blieben, nicht
entscheidend waren. Dieser Sachverhalt wird durch das Fallbeispiel des Zahnarztes Dr.
Schatz konkretisiert. In dem sich anschlieRenden Teilkapitel 1V. wird die Bedeutung der
widersprichlichen Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs Anfang der 1960er Jahre auf die
NSG-Verfahren erlautert (siehe VI.).

»Mord und Totschlag®
»Mord und Totschlag" bildet die erste Saule der uns vorliegenden Grafik. Die Abgrenzung
von Mord und Totschlag stellte im 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess eine essenzielle Frage-
stellung dar. Totschlag hatte eine Verjahrungsfrist, die bei 15 Jahren lag, weshalb als Tot-
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schlag eingestufte Delikte im Jahr 1960 abgelaufen waren. Als das Frankfurter Verfahren im
Jahr 1963 begann, mussten die Staatsanwalte demnach beweisen, dass es sich bei dem
vorliegenden Fall um Mord bzw. um Beihilfe zum Mord und nicht um Totschlag handelte.®®
Gemal dem StGB handelt es sich bei einer Straftat dann um Totschlag, wenn die spe-
zifischen Beweggriinde fiir Mord nicht zutreffen.>® Es handelt sich laut dem Strafgesetzbuch
dann um Mord, wenn ein im StGB definierter Beweggrund auf die Tat zutrifft. Diese Beweg-
griinde sind in drei Faktorengruppen eingeteilt. (1) Die Motive des Taters, wie zum Beispiel
Mordlust oder Rassenhass (an welchem sich die Frankfurter Staatsanwaltschaft im Be-
sonderen orientierte), (2) die zum Toten benutzten Mittel, wenn beispielsweise die Wehr- und
Arglosigkeit der Leidtragenden ausgenutzt wurde, oder (3) der Zweck des Totens, wie zum
Beispiel, um eine andere Straftat zu verdecken.®

Es ist also nur derjenige ein Morder, dessen Tat die spezifischen Merkmale fir Mord er-
fullt. Diese sind subjektiver Natur, das heif3t, es ist entscheidend, warum der Tater getotet
hat oder aus welchem Grund, und nicht nur, dass er Uberhaupt gemordet hat. Ganz im
Gegensatz z.B. zum US-amerikanischen Recht. Dort gilt, dass Mord dann vorliegt, wenn
eine Absicht des Taters nachgewiesen werden kann. Die volle Absicht des Taters ist dann
gegeben, wenn der Tater vor der Tat absehen konnte oder billigend in Kauf nahm, dass
diese Tat zum Tod eines Menschen flhren musste. Somit kommt es bei der US-ameri-
kanischen Rechtsauffassung nicht darauf an, warum jemand getétet hat (also nicht auf die
inneren Beweggriinde), sondern, ob es volle Absicht war.?' In diesem Vergleich sieht man
deutlich, wie unterschiedlich die verschiedenen Rechtsauffassungen der einzelnen Lander
waren und auch noch sind. Das folgende Beispiel soll diesen Sachverhalt verdeutlichen: Es
handelt sich hierbei um den sogenannten Schoberth-Fall. Johann Schoberth wurde im 1.
Frankfurter Auschwitz-Prozess wegen dreier Verbrechen angeklagt. Die Staatsanwaltschaft
konnte ihm zum Ersten nicht nachweisen, dass er an einer Selektion an der Rampe in
Auschwitz-Birkenau teilgenommen hat, und zum Zweiten, dass er an der Vergasung von
Juden beteiligt war. Die dritte Anklage bezog sich darauf, dass Schoberth an einer Er-
schielRung von Haftlingen in einem Krematorium beteiligt gewesen war. Wie oben erlautert,
reichte der Nachweis allein nicht aus, dass er geschossen hat, sondern es musste auch
bewiesen werden, aus welchen Grinden und mit welcher inneren Einstellung Schoberth die
Haftlinge erschossen hatte. Die Staatsanwaltschaft konnte dieser Tat nicht die speziellen
Merkmale fir Mord einwandfrei und ohne Zweifel nachweisen. Das Frankfurter Gericht

sprach diesen Angeklagten frei, da ihm nicht bewiesen werden konnte, dass ihm zum Tat-
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zeitpunkt die UnrechtmaRigkeit seiner Handlung voll bewusst war. Dem Angeklagten war
nicht die Mdglichkeit gegeben, die RechtméRigkeit des Todesurteils zu iiberpriifen.®? Der Be-
weismangel bezog sich hier also nicht auf Schoberths objektive Taten (dass er geschossen
hatte, konnte durch das Gericht zweifelsfrei ermittelt werden), sondern auf seine geistige

Verfassung, die inneren Beweggriinde waren im Unklaren geblieben.

Téter und Gehilfe

Eine weitere Problematik des Subjektivismus des deutschen Rechts ist die Unterscheidung
von Tater und Gehilfe. Diese Abgrenzung zieht weitreichende Konsequenzen fiir den Ange-
klagten nach sich. Bei dem Nachweis der Gehilfenschaft kann das Gericht mildernde Um-
stdnde in Erwagung ziehen, was wiederum Auswirkungen auf das zu verhangende Strafmaf}
hatte. Auch hier wird ein weiterer elementarer Unterschied zum US-amerikanischen Recht
manifest, das keine geringeren Strafen fur Gehilfen vorsieht, da die Absicht der Tat (also die
beabsichtigte Folge einer Handlung) im Fokus steht, im deutschen Recht hingegen die
innere Haltung, die inneren Beweggriinde zur Tat.%®

Es galt diejenige Person als Tater, die aus eigenem Antrieb handelte und die kriminellen
Motive verinnerlichte, falls es sich um einen Auftrag handelte. Gehilfen waren die Personen,

die dem Tater mit Rat und Tat zur Seite standen und ihm wissentlich Hilfe leisteten. Das sub-

« 64 «65 |

jektive Recht ist taterbezogen“™, das objektive Recht hingegen ist ,tatbezogen m
deutschen Strafrecht gibt es zwei subjektive Theorien zur Abgrenzung von Tater- und Ge-
hilfenschaft. Diese Unterscheidung erfolgt nach innenpsychischen Kriterien wie dem Willen,
den Motiven oder der Gesinnung. Allerdings verwenden sie objektive Merkmale, wie Tather-
gang und Tatwaffe, um die schwer nachzuweisende innere Tatseite, also das Motiv und die
Intention des Téaters hinter der Tat, zu erkennen. Denn die Tat an sich gilt als Indiz fir den
Willen und die Absicht hinter der Tat.

Die erste der subjektiven Theorien ist die Dolus-Theorie. Das Wort ,dolus® kommt aus
dem Lateinischen und bedeutet ,boswillige Absicht®. Diese Theorie sagt aus, dass einer
Straftat immer eine Absicht des Taters, diese Straftat zu begehen, vorangeht und dass aus
diesem bdsen Willen die Folgen der Straftat, wie beispielsweise der Tod eines Menschen,
entstehen (BOse Ziele zeitigen als Konsequenz bdse Folgen!). Dabei will der Tater seine
eigene Tat zur Vollendung bringen und erkennt keinen ubergeordneten Tatwillen an. Der Ge-

hilfe hat keinen eigenen Tatwillen und unterwirft seinen Willen dem des Taters. Falls der Ge-

62 pendas, Devin O.: Der Auschwitz-Prozess. Vélkermord vor Gericht, S.63 f.
® Ehd., S. 59.

® Ebd., S.62.

% Ebd.

48



hilfe allerdings denselben Willen wie der Tater hat, gilt er als Mittater. Hier steht die unter-
schiedliche Willensentscheidung von Téter und Gebhilfe im Vordergrund.%®

Anders ist das bei der Interessentheorie, welche die Person als Tater definiert, die
Interesse am Erfolg der Tat hat. Anders als die Dolus-Theorie konzentriert sie sich auf vage
umrissene Interessen der Beschuldigten. Hier hat der Gehilfe kein Interesse am Erfolg und
ist lediglich Teil der Umsetzung. Es wird ebenfalls mehr auf das Ziel der Handlung geachtet
als auf die Mittel zur Durchsetzung einer Tat, allerdings wird hier das ,radikale Bose*®” durch
das Interesse ersetzt.”® Hier nun verdichtet sich die Problematik: Zum Ersten wird die Ab-
grenzung zwischen Tater und Gehilfe aufgrund der nachweisbaren subjektiven Einstellung
getroffen, die der Angeklagte zur fraglichen Straftat hatte, zum Zweiten wird die wichtige
Unterscheidung zwischen dem Begehen einer Straftat und der Beihilfe zu selbiger im Ge-
setzestext nicht naher definiert. Abhilfe schaffen in der Rechtspraxis Kommentare — aber vor
allem Prazedenzfalle. Auf einige aussagekraftige Prazedenzfalle wird im Folgenden einge-
gangen, die Uiberdies die Widersprichlichkeit in der Rechtsprechung verstandlich machen:

Der erste ist der sogenannte ,Badewannenfall von 1940. Damals hat eine Mutter ihre
Schwester Uberredet, ihren Saugling in der Badewanne zu ertréanken. In diesem Fall wurde
die Mutter des Sauglings als Taterin eingestuft, weil sie das Interesse am Erfolg dieser Tat
hatte. Die Schwester, die letztendlich die Tat begangen hatte, wurde als Gehilfin verurteilt,
da sie kein Interesse an der Umsetzung der Tat hatte und nachweislich lediglich als Werk-
zeug fungiert hatte. In diesem Fall hatte sich das Reichsgericht an der Interessentheorie

orientiert und auf objektive Merkmale verzichtet.®

Demgegeniber ereignete sich 1956 dieser
Fall: Eine Frau hatte ihren Geliebten beauftragt, ihren Mann zu ermorden. Auch wenn der
Mann von der Frau angestiftet worden war, wurde er durch den BGH als Tater verurteilt. In
der Urteilsbegriindung hieR es dazu: ,Eigenhandiges Téten begriindet Taterschaft'.”® Der
BGH hatte sich demnach von der Interessentheorie, die das Reichsgericht im ,Badewannen-
Fall* zugrunde gelegt hatte, distanziert. Der BGH betonte, dass dieses Urteil nicht auf NSG-
Verfahren anzuwenden sei.”’

Zwar konzentrierte man sich in den 1950er und 1960er Jahren auf die subjektiven
Theorien, allerdings kam es, wie im Falle des Geliebten, immer wieder zu Urteilen, bei denen
objektive Faktoren eine Rolle spielten. Damit sorgten die Richter fiir noch mehr Verwirrung

innerhalb der Gesellschaft (siehe IV.).”?
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Schuld und Strafe
Die dritte Saule der Grafik zeigt den Sachverhalt ,Schuld und Strafe”. Das Problem fiir das
zustandige Frankfurter Gericht war auch hier der Subjektivismus im deutschen Strafrecht, in
diesem bildet der Begriff der Schuld eine Verbindung zwischen der subjektiven und der ob-
jektiven Sicht.” Die subjektive Sicht beschreibt die Betrachtung des Téters und daraus sollte
sich das auRere Verhalten des Téaters erklaren, also die Tat selbst.

Zuerst ist es jedoch entscheidend, den Begriff Schuld in seiner Komplexitat zu verstehen
und ihn auf seine Kernaussage hin zu Uberprifen. Dieser Arbeit widmete sich Reinhard
Frank im Jahr 1907. Seine Aufschliisselung des Schuldbegriffs schlug sich in der deutschen
Rechtspraxis unter dem Rechtsbegriff ,Vorwerfbarkeit* nieder.”* Frank verwendete den
Schuldbegriff als einen Begriff, welcher sich sowohl auf die objektive Sicht des Taters als
auch auf die subjektive Sicht bezieht. Laut Frank hat Schuld drei Komponenten: (1) die Zu-
rechnungsfahigkeit des Angeklagten, (2) seine Absicht oder Fahrlassigkeit und (3) die Be-
gleitumstande der Tat.”® Diese Komponenten spiegeln vor allem die Sicht des Gerichts im
Auschwitz-Prozess wider, namlich die taterbezogene Sicht. Es sind zwar auch die Begleit-
umstande einer Tat von Bedeutung und kdnnen Schuld, im Falle einer Nétigung, auch aus
der Welt schaffen. Doch zentral ist der Wille des Taters hinter seiner Tat. Konnte der Tater
seine Tat verstehen, also war er in der Lage, sowohl die Folgen seiner Tat als auch die an-
schlieBenden Konsequenzen zu erfassen, und handelte der Angeklagte absichtlich oder war
es eine fahrlassige Tat.

Diese drei Komponenten von Frank lassen sich unter dem Begriff der ,Vorwerfbarkeit* zu-
sammenfassen. In der Praxis sprachen die Juristen auch von dem Rechtsbegriff Vorwerf-
barkeit. Franks Schuldbegriff ist ein synthetischer Begriff. Das heillt, Schuld bedeutet Vor-
werfbarkeit.”®

Das Gericht in Frankfurt war also in der Lage, eine Strafe zu rechtfertigen, wenn der Tater
infolge einer freien Entscheidung gehandelt hatte. Pendas pointierte diesen Sachverhalt so:
»Schuld entstehe aus gewollten Taten, die im vollen (oder teilweisen) Bewusstsein um ihre
Folgen begangen werden.“ ”" Diese Grundannahme ist sehr wichtig fiir den Prozess. Alle
weiteren Begriffe des deutschen Strafrechts orientieren sich an dieser Grundannahme. Die
Unterscheidungen von ,Mord und Totschlag® und ,Tater und Gehilfe* sind subjektive Ab-
grenzungen’®, welche sich aus der Grundannahme bilden, dass Strafrecht gleich ,Schuld-
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recht” ist. Wenn Schuld den Willen und die Begleitumstande der Tat und des Taters umfasst,
dann wird die Vermischung vom Subjektivismus und teilweise auch der objektiven Sicht
moglich.

Doch wie in allen anderen Kategorien brachte das subjektive Rechtssystem im Bezug auf
den Auschwitz-Prozess Probleme mit sich. Denn das subjektive System war nicht in der
Lage, ein Verbrechen dieses Ausmales zu verurteilen (siehe VI.). Auschwitz war kein Ver-
brechen, in dem es einen Tater und ein Opfer gab, denn es handelte sich um 20 Angeklagte,
die in Uber einer Million Mordfalle angeklagt wurden. Auschwitz war ein Massenvernichtungs-
programm, das burokratisch umgesetzt wurde. Da war es sehr schwierig, nach 20 Jahren
eine subjektive Sicht des Taters zu seiner Tat zu rekonstruieren. Die innere Einstellung des
Taters war fur das Funktionieren der Todesfabrik im Allgemeinen irrelevant. Und bei einem
subjektiven Strafrecht ist die Einstellung der Tater immer unterschiedlich, sie kann nicht, wie
von Fritz Bauer urspriinglich geplant, verallgemeinert werden. Fritz Bauer wollte die NS-Ge-
waltherrschaft gemaR einer Anklageschrift als ein einziges ,Gewaltverbrechen® aburteilen
(siehe 1l.). Das Problem war jedoch, dass die bundesdeutschen NS-Prozesse seit Anfang
der 1950er Jahre nach dem zur Tatzeit geltenden deutschen Strafrecht gefiihrt wurden.” Es
war nicht wie beim Nirnberger Hauptkriegsverbrecher-Prozess (1945 — 1946), der von den
Alliierten gefiihrt wurde, oder dem Eichmann-Prozess in Israel, der unter anderem wegen
,Verbrechen gegen die Menschlichkeit* gefiihrt wurde, der Auschwitz-Prozess war gebunden
an das subjektive deutsche Strafrecht, niedergelegt im Strafgesetzbuch (1.4.1 und 1.4.3).

Das Fallbeispiel Dr. Schatz
Folgende Ausflihrungen basieren auf dem Urteil des Landgerichts Frankfurt am Main vom
19. und 20. August 1965, im Besonderen handelt es sich um den Auszug ,Der Schuldvorwurf
gegen den Angeklagten Dr. Schatz*.® Dieser war Zahnarzt im Konzentrations- und Ver-
nichtungslager Auschwitz. Uberdies hielt er sich aber auch auf der Rampe in Auschwitz-
Birkenau auf. Aus diesem Grund befand sich Dr. Schatz als Angeklagter vor dem Gericht in
Frankfurt am Main.

Die Staatsanwaltschaft Frankfurt warf dem Angeklagten wegen seines Aufenthalts auf der
Rampe (wahrend der Selektionen) einen ,kausalen Tatbeitrag zu den Vernichtungsaktionen®
vor, ,indem er die anderen SS-Angehérigen psychisch gestérkt habe“.®' Objektiv vermutete
man, dass Dr. Schatz durch seine Anwesenheit die Vernichtungsaktion geférdert habe. Dies

war nach Auffassung des Schwurgerichts jedoch zweifelhaft. Jedoch ist die objektive Sicht ir-
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relevant, da das Gericht auf subjektiver Basis urteilte, das heil’t, es musste bewiesen
werden, dass Dr. Schatz bewusst war, welche Folgen seine Anwesenheit auf der Rampe
hatte.

Des Weiteren konnten sie die Beteiligung von Dr. Schatz an der Vernichtungsaktion nicht
nachweisen, da dieser im Lager eine unbedeutende Position hatte und es somit nicht
nahelag, dass er jemandem psychisch hatte stirken kénnen.®? Es ist in diesem Fall sehr gut
zu erkennen, wie sich die subjektive Rechtsgrundlage im Prozess auswirkte. Im Fall Dr.
Schatz kam es letztlich zu einem Freispruch. Es konnte nicht einwandfrei festgestellt werden,
dass er durch sein Mitlaufen (mit den jidischen Menschen auf der Rampe) das Massenver-
nichtungsprogramm bewusst geférdert hat.®® Die taterbezogene Sicht verlangt eine Schuld-
zuweisung gegenliber dem Angeklagten, welche ihm nachweisen kann, dass er die Konse-
quenzen seiner Tat kannte und er sie trotzdem willentlich durchgefiihrt hat. Dies konnte das
Gericht Dr. Schatz nicht nachweisen und er musste trotz erheblichen Verdachts® freige-
sprochen werden. Im Frankfurter Urteil heilt es dazu: ,Da somit dem Angeklagten Dr.
Schatz trotz erheblichen Verdachts nicht nachgewiesen werden kann, Selektionen oder Gas-
kammerdienst verrichtet zu haben, und auch nicht festgestellt werden konnte, dass er das
Bewusstsein gehabt hat, durch sein — von ihm zugegebenes Verhalten auf der Rampe —
kausale Tatbeitrage zu den Vernichtungsaktionen zu leisten, war er mangels Beweises frei-

zusprechen.“®®

IV. Zur widerspriichlichen Rechtsprechung des BGH Anfang der 1960er Jahre
Zunachst muss festgehalten werden, dass in der Bundesrepublik Deutschland der Bundes-
gerichtshof (BGH) die hdchste richterliche Instanz in Strafrechtsverfahren darstellt. Dieser ist
in finf Strafsenate eingeteilt, welche fiir verschiedene Regionen in Deutschland zustandig
sind und als Ubergeordnete Instanzen der Oberlandesgerichte fungieren. So ist fur uns ins-
besondere der Zweite Strafsenat von Interesse, da dieser fir das Oberlandesgericht in
Frankfurt am Main zustandig war und ist. Wichtig hierbei ist weiterhin, dass die fiinf Strafse-
nate unabhangig voneinander arbeiten und somit in &hnlich gelagerten Fallen zu sehr unter-
schiedlichen Urteilen kommen kdnnen. Dies geschah auch in den 1960er Jahren, vor allem
im Hinblick auf Verfahren, die NS-Verbrechen behandelten. Im Folgenden werden wir die
Widersprichlichkeit einiger BGH-Urteile erlautern und deren Bedeutung fir den 1. Frank-
furter Auschwitz-Prozess herausstellen (siehe Il1.).
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Der Dritte Strafsenat des BGH verkiindete am 19. Oktober 1962 das Urteil im soge-

nannten Staschynskij-Fall.%

Der ehemalige KGB-Agent Bogdan Staschynskij hatte auf Be-
fehl seiner Vorgesetzten zwei in Minchen (im Exil) lebende ukrainische Politiker mit einer
Giftpistole erschossen.®” Er wurde vom Strafsenat lediglich als Gehilfe verurteilt, auch wenn
er die Tat eigenhéndig begangen hatte.®® Seine Auftraggeber hingegen waren als Tater ein-
zustufen, so urteilte das Gericht.®® Staschynskij konnten kein eigener Taterwillen und kein
Interesse an der Tat nachgewiesen werden und er war somit lediglich als Gehilfe zu verur-
teilen.®® Nach der Phase einiger objektiver Urteile, worauf schon vorher im Kapitel Il einge-
gangen wurde, nahm der Dritte Strafsenat hier also wieder die Unterscheidung zwischen
Tater und Gehilfe anhand von subjektiven Merkmalen vor.®' Dieses Urteil hatte weitrei-
chende Auswirkungen auf bundesdeutsche NSG-Verfahren, auch wenn dieser Strafsenat in
seiner Urteilsbegriindung betonte, dass dieses Urteil nicht auf NSG-Verfahren anzuwenden
sei.®?

Diese Auswirkungen zeigen sich an zwei Prozessen gegen ehemalige Einsatzgruppen-
leiter an der Ostfront, bei denen auch die Widersprichlichkeit der Rechtsprechung des BGH
deutlich wird. Die Einsatzgruppen hatten wahrend des 2. Weltkrieges u.a. die Aufgabe,
wahrend des Polen- und Russlandfeldzuges die rassenideologische Mordpolitik des national-
sozialistischen Regimes umzusetzen. Somit stellten die Einsatzgruppen eine Tatergruppe
des Holocaust dar.

Zum einen ware da der sogenannte Filbert-Fall, welcher im April 1963 vor dem Finften
Strafsenat verhandelt wurde.” Dabei wurde dem ehemaligen Leiter des Einsatzkommandos
9 (EK) der Einsatzgruppe B, Albert Filbert, vorgeworfen, dass das unter seinem Befehl
stehende EK im Raum Wilna mindestens 6800 Juden erschossen hatte.* Dabei hatte Filbert
haufiger die Massenexekutionen angeleitet und einmal auch selbst an den Erschieffungen
teilgenommen. Filbert wurde als Mittédter in mehreren Tausend Mordféllen zu einer lebens-
langen Zuchthausstrafe verurteilt, da er einen fanatischen Eifer erkennen lie3 und damit
seinen gegebenen Ermessensspielraum dazu nutzte, so viele Juden wie méglich zu téten.*

Dabei betonte der Flinfte Strafsenat mit Bezug auf das Staschynskij-Urteil, dass dieses einer
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Verurteilung Filberts nicht im Wege stehe, da die Richter ihre Entscheidung damals auch
damit begriindet hatten, dass derjenige Tater ist, ,wer in seinem Dienst- oder Einflussbereich
fur einen rickhaltiosen Vollzug verbrecherischer Befehle sorge oder dabei anderweitig
einverstandlichen Eifer zeigt.”’

In einem ganz ahnlich gelagerten Fall, namlich im Verfahren gegen den Einsatzgruppen-
leiter, Erich Ehrlinger, kam der Erste Strafsenat im Mai 1963 jedoch zu einer ganzlich
anderen Einordnung der Sachlage.®® So wurde der Kommandant des EK 1b der Einsatz-
gruppe A (zum Tatzeitpunkt in Minsk stationiert) lediglich als Gehilfe eingestuft, da dieser, so

das Gericht, lediglich ein ,Werkzeug"®®

in den Handen der Haupttater (um Himmler und
Hitler) darstellte und er keinen eigenen Téterwillen besessen habe.'® Erstaunlich ist die Ein-
ordnung dieses Strafsenats aufgrund der Tatsache, dass unter Ehrlingers Kommando
mindestens 1045 Menschen nur aufgrund ihrer angeblichen Rasse hingerichtet wurden.'”’
Als Leiter des EK 1b konnte Ehrlinger MassenerschieRung jederzeit anordnen und somit
auch verhindern."” Noch erstaunlicher ist die Tatsache, dass der Erste Strafsenat sich in
seiner Urteilsbegriindung ebenfalls (wie zuvor schon der Fiinfte Strafsenat im Filbert-Fall)
auf das Staschynskij-Urteil aus dem Jahr 1962 bezog und betonte, dass Erich Ehrlinger nur
auf Befehl gehandelt hatte.'® Nach dieser Interpretation des Staschynskij-Urteils kénnte
neben den sogenannten Haupttatern (Hitler, Himmler usw.) niemand als Mittater verurteilt
werden. Das ist paradox, da diese wenigen Personen ohne willentliche Helfer niemals eine
Mordmaschinerie hatten aufbauen kénnen.

Hier zeigen sich deutlich die Widerspriiche zwischen den Urteilen der verschiedenen
Strafsenate'™, die sich in ihrer Urteilsbegriindung aber jeweils auf dasselbe Prazedenz-Urteil
von 1962 bezogen.

Somit hing die Harte der Verurteilung und der Bestrafung von NS-Gewalttatern mafigeb-
lich davon ab, welcher von den funf Strafsenaten des BGH uber eine Revision zu ent-
scheiden hatte. Die Demokratisierung der Rechtsprechung in Form von funf unabhangigen
Strafsenaten stellt in unserem Zusammenhang zugleich auch eine Schwachung dar. Anfang
der 1960er Jahre ,fand der Erste Strafsenat Unterstiitzung beim Zweiten®.'® Da sich
Frankfurt am Main nun aber im Gebiet des Zweiten Strafsenats befand, konnten die Richter

im 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess die Angeklagten nicht alle zu Mittaterschaft und hohen
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Haftstrafen verurteilen, da sie dann Gefahr gelaufen waren, dass der zustandige Zweite
Strafsenat (als Ubergeordnete richterliche Instanz) dieses Urteil aufgehoben und wieder an
das Frankfurter Gericht zuriickverwiesen hatte.

V. Der Auschwitz-Prozess im Spannungsfeld von ,,Ost“ und ,,West“ — das Gutachten

Jirgen Kuczynskis zur Rolle der IG-Farben und des KZ Monowitz
Fritz Bauer hatte mit Blick auf den 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess die Problematik erkannt,
dass der bundesdeutschen Offentlichkeit die wahren Dimensionen der im Lagerkomplex
LAuschwitz begangenen Verbrechen nicht bewusst waren.'® Das Frankfurter Verfahren
hatte in den Augen des Generalstaatsanwalts daher auch die wichtige Funktion zu erfillen,
dieser Tendenz entgegenzuwirken, indem die Offentlichkeit iiber das Geschehen im Lager-
komplex ,Auschwitz® umfassend aufgeklart werden sollte (siehe Il.). In diesem Zusammen-
hang wurde den historischen Sachverstéandigen-Gutachten eine groRRe Bedeutung zuteil.

Auf Veranlassung von Fritz Bauer wurden bereits im Herbst 1962, also gezielt vor dem
Prozessbeginn, bei Historikern des Instituts fiir Zeitgeschichte in Minchen und der Uni-
versitat Bonn entsprechende Gutachten in Auftrag gegeben, die eine aufklarerische Wirkung
auf die Offentlichkeit sowie auch auf das Gericht haben sollten, indem sie (ber die
komplexen Geschehnisse im Lagerkomplex ,Auschwitz* Auskunft gaben. Bauer erhoffte sich
von den Gutachten eine weit Uber die juristische Ebene hinausgehende Relevanz.

Eines dieser erhellenden Gutachten sollte das des DDR-Wirtschaftshistorikers Jirgen
Kuczynski sein, welches die Rolle der IG-Farben bei der Errichtung und beim Ausbau des
Lagerkomplexes ,Auschwitz* beleuchtete. '

Dieses Vorhaben war deswegen bemerkenswert, da das Geschehen um das Lager
Monowitz, dem spateren firmeneigenen Konzentrationslager der IG-Farben zur Unter-
bringung der KZ-Héaftlinge, die auf dem Werksgelande mérderische Zwangsarbeit zu ver-
richten hatten, eigentlich nicht im Mittelpunkt des Frankfurter Verfahrens stand. Dies lag mit-
unter daran, dass die damaligen historischen Prozessgutachten die Bedeutung der IG-
Farben beim Ausbau des Lagerkomplexes kaum thematisierten. Lediglich der Historiker
Martin Broszat widmete Monowitz vereinzelte Passagen in seinem Gutachten zur Geschichte
der nationalsozialistischen Konzentrationslager von 1933 — 1945.'%

Ein weiterer Grund dafur mag die ,seit dem Kalten Krieg in der Bundesrepublik wissen-

schaftspolitisch verbotene Thematisierung der Mittaterschaft der deutschen Wirtschaft bei

106 Vgl. Schmaltz, Florian: Das historische Gutachten Jurgen Kuczynskis zur Rolle der I.G. Farben und
des KZ Monowitz im ersten Frankfurter Auschwitz-Prozess. In: Wojak, Irmtrud (Hrsg.): ,Gerichtstag
halten Uber uns selbst...“ Geschichte und Wirkung des ersten Frankfurter Auschwitz-Prozesses.
Frankfurt/New York 2001, S.117.

7 Ebd., S.121.

1% Ebd.

57



der NS-Vernichtungspolitik (...)"'* gewesen sein. Demgegeniiber sollte es nach dem Willen
des SED Politbiros nicht bei dieser Unkenntnis bleiben. Die DDR-Fiihrung war bestrebt, den

1% zu verwandeln. In

1. Frankfurter Auschwitz-Prozess in ein ,Tribunal gegen die IG-Farben
Form einer politischen Kampagne sollte die Offentlichkeit auf die IG-Farben-Manager und auf
ihre Verantwortung fiir die Ausbeutung von KZ-Haftlingen aufmerksam gemacht werden. Die
SED erhoffte sich durch diese Vorgehensweise ein allgemeines Erdbeben in den Kreisen der
bundesdeutschen Funktionseliten. Denn viele ehemalige hochrangige NS-Eliten hatten bis
dato keinerlei Konsequenzen zu befurchten gehabt. Sie fuhrten ihre Karrieren oftmals unge-
schoren fort.

Der DDR-Staatsanwalt, Friedrich Karl Kaul, wurde von der SED mit jener Aufgabe beauf-
tragt, dem Frankfurter Verfahren einen Richtungswechsel zu geben. Dieser teilte am
21. Februar 1964, einige Tage nach der Beweisaufnahme, dem Gerichtsvorsitzenden
Hofmeyer mit, dass er beabsichtige, den Wissenschaftshistoriker Jiirgen Kuczynski ein Gut-
achten anfertigen zu lassen und es vor Gericht zu prasentieren. Der damals vorgesehene
Titel des Gutachtens lautete: ,Die Verflechtung von sicherheitspolizeilichen und wirt-
schaftlichen Interessen bei der Einrichtung und dem Betrieb des KZ-Auschwitz und seiner
Nebenlager*.""”

Die Durchsetzung des Gutachtens vor Gericht sollte sich schon deshalb als schwierig er-
weisen, da die Offentlichkeit im Allgemeinen sowie die Prozessbeteiligten im Besonderen
durch den Ost-West-Konflikt voreingenommen waren. Der Rechtsanwalt Dr. Hans Laternser
beantragte wegen des Verdachts der Befangenheit von Kuczynski unverzuglich die Ab-
lehnung dieses Gutachtens. Dem ersten von ihm gestellten Befangenheitsantrag wurde vom
Gericht stattgegeben und es vertagte die Zulassung bis zum 28. Februar. Am 19. Marz 1964
wagte Kaul einen erneuten Versuch, Kuczynskis Gutachten vor Gericht durchzubringen.
Laternser konterte erneut mit einem Befangenheitsantrag. Diesen rechtfertigte er damit, dass
es Kuczynski nicht moglich sei, ein unabhangiges Urteil abzugeben, da er von der
sowjetischen Besatzungszone bezahlt werde und somit die Inhalte seines Gutachtens sich
an die Grundsatze der SED-Ideologie hielten. Zudem wollte das kommunistische System der
sowjetischen Besatzungszone dem Gericht Sachverstandige zu politischen Zwecken auf-
drangen. Diesen Behauptungen folgten zwei weitere Verteidiger, darunter der Rechtsanwalt

Staiger, der auf die Bedeutungslosigkeit der deutschen Wirtschaft bei Vorgdngen im ,Dritten

1% Schmaltz, Florian: Das historische Gutachten Jiirgen Kuczynskis zur Rolle der I.G. Farben und des
KZ Monowitz im ersten Frankfurter Auschwitz-Prozess. In: Wojak, Irmtrud (Hrsg.): ,Gerichtstag halten
Uber uns selbst...“ Geschichte und Wirkung des ersten Frankfurter Auschwitz-Prozesses, S.119.
110

Ebd., S.120.
" Ebd., S.121.

58



Reich“ hinwies. ''? Obendrein behauptete Staiger, der Forschungsansatz von Kuczynski sei
zu marxistisch'"® orientiert, es wiirde Methoden aufweisen, die in der Bundesrepublik nicht
bekannt bzw. nicht anerkannt seien.

Trotz der Voreingenommenheit Kuczynskis war eine ausgepragte Aversion gegenuber der
DDR im Prozess auch nicht zu leugnen. Andererseits gab es auch Prozessbeteiligte, die
willig waren, Kuczynskis Gutachten ihre Aufmerksamkeit zu schenken. Der Rechtsanwalt
Hans Schallock bestand darauf, auch andere wissenschaftliche Ansichten zu akzeptieren.
Das Gericht genehmigte Kuczynskis Gutachten, da es nicht ausschlieRen wollte, dass er aus
persdnlicher Uberzeugung sprach, unbeeinflusst von der Zugehérigkeit zur SED.

Am 19.Marz 1964 prasentierte Kuczynski das Gutachten vor Gericht. Er erorterte die
Frage, inwiefern die wirtschaftlichen Interessen der IG-Farben bei dem Erwerb von giinstigen
Arbeitskraften aus den KZ-Lagern eine Rolle spielten, als auch den Sachverhalt, ob und wie
eine Kommunikation mit der SS-Fiihrung stattgefunden hatte. Er stiitzte sich auf das Argu-
ment, dass in Zeiten einer Krise einer Staatsform leitende Wirtschaftsunternehmen Versuche
unternahmen, ihre Leitpositionen starker auszubauen. Fir Kuczynski war eine ahnliche Situ-
ation im Frihjahr 1945 zu beobachten gewesen. Anhand des Aktenmaterials der Alliierten
konnte Kuczynski eine ,kurze Phase der Hilflosigkeit'™ in den fiihrenden deutschen Wirt-
schaftskreisen ausmachen. Er kam in seinen Ausfiihrungen zum Ergebnis, dass die Ausbeu-
tung von KZ-Haftlingen nicht aufgrund von Druck seitens des Staates erfolgt war, sondern
alleinig durch wirtschaftliche Interessen. Seine Beweisgrundlage bildeten hauptsachlich die
eidesstattlichen Aussagen ehemaliger Vorstandsmitglieder der IG-Farben-Industrie vor dem
Militargerichtshof.""® Ebenso sollte die Standortwahl Auschwitz dadurch erfolgt sein, dass es
Kenntnis Uber die von der SS bereitgestellten KZ-Haftlinge gab. AulRerdem behauptete er
noch, dass bereits im Marz 1941, noch vor der offiziellen Werksgriin-dung, Verhandlungen
beziglich des Haftlingseinsatzes zwischen der SS-Fihrung und der Fiihrung der IG-Farben
gegeben hatte. Die SS und staatliche Dienststellen hatten viel zur Férderung des 1G-Bau-
vorhabens in Auschwitz beigetragen bzw. es unterstitzt, da es als ausgesprochen kriegs-
wichtig eingestuft wurde."® Die 1G-Farben stellte sogar die Bedingungen, die Selektion von
Haftlingen selbst zu entscheiden. Dies belegte Kuczynski durch Ruckgriff auf den Wochen-

bericht der IG-Auschwitz, in dem die Werksleitung nach vorheriger Anfrage die Zusicherung
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von Obersturmbannfihrer Maurer (vom SS-Wirtschaftsverwaltungshauptamt) bekam, alle
schwachen Haftlinge aussortieren zu dirfen. '’

Dr. Rudolf Aschenauer gelang es jedoch, in Kuczynskis Gutachten eine gravierende
Licke auszumachen. Aschenauer flihrte aus dem in der DDR erschienenen Buch ,SS im
Einsatz* zwei Dokumente an''®, welche die These untermauerten, die IG-Farben wollten ur-
sprunglich keine KZ-Haftlinge als Arbeitskrafte haben. Das Problem fiur Kuczynski bestand
nun darin, dass er jene Unterlagen nicht kannte und dementsprechend auch keinen Ein-
spruch erheben konnte. Auf weitere Fragen konnte Kuczynski ebenfalls nicht adaquat
parieren. Bei der Demontage des Gutachtens halfen Aschenauer die gesammelten Er-
fahrungen als Verteidiger vor dem Nurnberger Militargerichtshof im IG-Farben-Prozess im
Jahr 1947 Er konnte dem Gericht aufzeigen, dass die von Kuczynski verwendeten
Zeugenaussagen der ehemaligen |G-Farben-Manager zwar im Ermittlungsverfahren geau-
Rert wurden, jedoch Uberwiegend in der Hauptverhandlung wieder zuriickgezogen bzw.
widerrufen wurden. Kuczynski konnte bewiesen werden, dass er die spateren Aussagen der
Manager im Hauptprozess vor dem Nuirnberger Militartribunal in seinem Gutachten nicht
berticksichtigt hatte. Somit hatte er die Tatsache ausgelassen, dass einige Angeklagte im IG-
Farben-Prozess freigesprochen wurden. Dies alles hinterlie3 im Gericht den Eindruck von
Kuczynskis Parteilichkeit, weswegen es der Verteidigung jetzt auch leicht fiel, eine Ab-
lehnung des Gutachtens zu erwirken.

Was bewirkte nun das Gutachten von Kuczynski? Es konnte zuletzt als ein

,Pyrrhussieg“'®

, angesehen werden. Die juristische Bedeutung im Frankfurter Auschwitz-
Prozess hatte es verloren. Genauso wenig wurde das Ziel der DDR-Nebenklage erreicht,
den Prozess in ein ,Tribunal gegen die IG-Farben® zu verwandeln.

Auf der anderen Seite konnte mittels dieses Gutachtens die enge Zusammenarbeit
zwischen der IG-Auschwitz und der SS-Fuhrung nicht mehr geleugnet werden. Diese Er-
kenntnis erreichte auch die Offentlichkeit, wie es von Fritz Bauer im Vorfeld auch beabsichtigt
war. Somit hatte das Gutachten eine aufklarerische Wirkung und es wurde ihm auch ein

,breites Medienecho*'?'

(in Ost und in West) zuteil. Dariiber hinaus I0ste es eine politische
Affare aus: Das ehemalige 1G-Vorstandsmitglied, Heinrich Bitefisch, gab das ihm verliehene
Bundesverdienstkreuz auf Druck der Offentlichkeit wieder zuriick, nachdem seine Ver-

bindungen zum KZ-Lager Monowitz erfolgreich aufgedeckt worden waren.

"7 Schmaltz, Florian: Das historische Gutachten Jiirgen Kuczynskis zur Rolle der I.G. Farben und des
KZ Monowitz im ersten Frankfurter Auschwitz-Prozess. In: Wojak, Irmtrud (Hrsg.): ,Gerichtstag halten
Uber uns selbst...“ Geschichte und Wirkung des ersten Frankfurter Auschwitz-Prozesses, S.125.
118
Ebd., S.126.
"9 Ebd.
' Ebd., S.128.
21 Epd.
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VI. Schlussbetrachtung — Volkermord und die Grenzen des Rechts

»Durstig wie ich bin, sehe ich vor dem Fenster in Reichweite
einen schonen Eiszapfen hangen. Ich 6ffne das Fenster und

mache den Eiszapfen ab, doch gleich kommt ein groBer und

Kerl, der drauf her ing, und reift ihn mir mit

Gewalt aus der Hand. »Warum?« frage ich in meinem
beschrankten Deutsch. »Hier ist kein Warume, gibt er mir zur
Antwort und stéBt mich zuriick.

Die Erklarung hierfiir ist grauenhaft und doch so einfach: an
diesem Ort ist alles verboten; nicht aus irgendwelchen
unerfindlichen Griinden, sondern weil das Lager zu diesem
Zweck geschaffen wurde.“

Primo Levi: Was ist der Mensch? (1947)

In unserer Schlussbetrachtung stellen wir uns die Frage, wie der 1. Frankfurter Auschwitz-
Prozess hinsichtlich seines Gesamtergebnisses letzten Endes zu bewerten ist. Die Po-
sitionen unterschieden sich in dieser Frage extrem. So urteilte beispielsweise der Vertreter
der Nebenklager aus der DDR, Friedrich Karl Kaul, ,das Urteil sei eine Beleidigung der Toten
von Auschwitz.“'?? Dagegen schrieb Henry Ormond, ebenso ein Vertreter der Nebenklager:
,Das Urteil kann als Ganzes gesehen nur als gerecht bezeichnet werden.“'?® Unser Fazit legt
den Fokus auf juristische und gesellschaftliche Aspekte.

So muss konstatiert werden, dass das seinerzeitige zur Anwendung gekommene Rechts-
system einst fir ganz andere Zwecke erdacht und geschaffen worden war. Einen staatlich
organisierten Massenmord gerecht zu bestrafen, war mit den zur Verfligung stehenden
rechtlichen Mdglichkeiten sehr schwer zu bewerkstelligen, wenn nicht gar unmdéglich. Helge
Grabitz pointiert diesen Umstand folgendermaflen: ,Welche Strafe fiir Beihilfe zum Mord an
3.000, 10.000, 80.000 oder an 300.000 Menschen des Ghettos in Warschau im Sommer
1942 ware ausreichend, um diese Schuld zu siihnen?"'* Dieses Zitat verweist auf den Um-
stand, dass ab diesem Zeitpunkt die Deportationen in die umliegenden Vernichtungslager
begannen. Menschen, die daran beteiligt gewesen waren, haben die Leidtragenden in den
sicheren Tod geschickt. Das Strafgesetzbuch sah fiir die Beihilfe zum Mord jedoch lediglich
eine Strafe von drei bis fiinfzehn Jahren vor. Anhand eines solchen Beispiels kann man
sehen, dass das deutsche Recht bei solchen Fragen schlichtweg uberfordert war und an
seine Grenzen stiel®. Verbrechen der genannten Art sind daher schwer angemessen zu
suhnen. Allein durch die Tatsache, dass ein Angeklagter in einem Vernichtungslager ge-
arbeitet hatte, konnte dieser nicht rechtmafig verurteilt werden. Dafir mussten nach dem
bundesdeutschen Strafrecht individuelle Taten bzw. Tatbeitrdge einwandfrei nachgewiesen

werden. Diese Voraussetzung flhrte u.a. dazu, dass einzelne Urteile nicht nachvollzogen

122 Zitiert n. Pendas, Devin O.: Der Auschwitz-Prozess. Voélkermord vor Gericht, S. 307.

2 Ebd., S. 308.

124 Grabitz, Helge: Die Verfolgung von NS- Verbrechen in der Bundesrepublik Deutschland, der DDR
und Osterreich. In: Steininger, Rolf ( Hrsg.): Der Umgang mit dem Holocaust. Europa- USA- Israel. 2.
Auflage. Wien, Kéln, Weimar, Bohlau 1994, S. 209
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werden konnten. So war der deutschen Offentlichkeit schwer vermittelbar, dass die Ange-
klagten Hocker und Mulka nicht die Hochststrafe bekamen, obwohl die beiden als Adjutanten
des Lagerkommandanten in das Mordgeschehen involviert waren, oder aber auch, dass der
Angeklagte Capesius nur als Gehilfe verurteilt wurde, obwohl dieser die Leidtragenden be-
wusst bestahl und Goldfiillungen entwendete, mit denen er sich nach dem Krieg eine
Existenz als Apotheker aufbauen konnte. Dennoch muss an dieser Stelle aber auch festge-
halten werden, dass die Urteile oftmals ein héheres Strafmal vorsahen als in vergleichbaren
bisherigen Prozessen.

Drei Faktoren waren mafgeblich, welche die rechtlichen Méglichkeiten des Prozesses be-
schrankten, die firchterlichen Verbrechen angemessen zu bestrafen. Der erste Faktor war
der schon erwdhnte Umstand, dass nach deutschem Recht individuelle Verbrechen nachge-
wiesen werden mussten. Das Gericht sollte den subjektiven Charakter der einzelnen Taten
untersuchen, das heifdt, es sollte bestimmte Fragen aufklaren, z.B. ob sich der Angeklagte
seiner Schuld bewusst war. Ferner sollte das Gericht die innere Tatseite, also das Motiv
hinter den Verbrechen, untersuchen. Im Gegensatz dazu wurden objektive Beweise, also
Bilder, unterschriebene Dokumente usw., nur als Indizien verwendet, um die subjektiven Tat-
hintergrinde zu untersuchen. Im Ergebnis bedeutete dies, dass nicht die einzelnen
(objektiven) Taten im Vordergrund standen, sondern die einzelnen Motive und inneren Be-
weggrinde der Tater. Dagegen, und da waren wir bei dem zweiten Punkt, wurden subjektive
Schilderungen von Zeugen, die personliche Eindriicke erzahlten, abgewertet, weil das Ge-
richt jedwede GeflhlsduRerungen, wie Weinen und Schluchzen, als Zeichen von Unzuver-
Iassigkeit ansah. Das Gericht beachtete diese Erkenntnisse und Aussagen teilweise gar
nicht, was aus humaner Sicht als skandalds bezeichnet werden muss. Die Erwartung, dass
solche schrecklichen Erlebnisse sachlich und ohne von Geflihlen Gbermannt zu werden, ge-
schildert werden konnten, war unzumutbar und schlicht weltfremd. Des Weiteren — dies ist
der 3. Grund — konnte leicht der Eindruck gewonnen werden, dass die Folter einen héheren
Stellenwert annahm als der Tatbestand des Vélkermordes. Das lag daran, dass Folter und
einzelne Bluttaten leichter nachzuweisen waren als der Volkermord, da beim Vorwurf des
Volkermordes die Verteidigung argumentierte, dass man nur aus Gehorsam gehandelt hatte.
Wenn Vergehen nachgewiesen werden konnten, wurde die Folter harter bestraft als die Bei-
hilfe zum Vélkermord, was letztlich dazu fiihrte, dass der deutschen Offentlichkeit ein
falsches Bild von Auschwitz-Birkenau vermittelt wurde. Wenn man sich die Presseberichte
anschaut, konnte leicht der Eindruck entstehen, dass es sich bei diesem Konzentrations- und
Vernichtungslager um eine ,organisierte Folterschule"'® handelte, wo der Vélkermord nur

einen Nebenaspekt darstellte, was ja gerade nicht zutraf. Versuche des Gerichts und der

125 Pendas, Devin O.: Der Auschwitz-Prozess. Volkermord vor Gericht, S. 310 ff.
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Staatsanwaltschaft, den Vélkermord in den Mittelpunkt zu stellen, scheiterten aus diesen
Griinden.

Ferner verhalt es sich so, dass das Frankfurter Verfahren in gewisser Weise daran schei-
terte, eine angemessene historische Darstellung des Genozids zu liefern. Durch den schon
durchgefiihrten Nirnberger Hauptkriegsverbrecherprozess (1945 — 1946) existierte der Ge-
danke in der Offentlichkeit, dass die Schuldigen bereits verurteilt worden waren. Nun
standen abermals nur einzelne Tater im Vordergrund, es wurde von einem Prozess gegen

,Mulka und andere“'?®

gesprochen, so dass diese Annahme nochmals verstarkt wurde.
Dagegen hatte zum Ausdruck gebracht werden mussen, dass der Voélkermord ein
gesellschaftliches Phanomen darstellte, das die Gesellschaft als Ganzes erfasst hatte. So
konnte der Prozess eine angemessene Aufarbeitung des Vélkermordes nicht leisten, da
einerseits einzelne Aspekte sehr stark hervorgehoben, andererseits andere Aspekte stark in
den Hintergrund gedrangt wurden. Die individuelle Verantwortung wurde beispielsweise
Ubertrieben dargestellt, hingegen die Tatsache, dass es sich bei Auschwitz-Birkenau auch
um einen riesigen Verwaltungsapparat gehandelt hatte, stark vernachlassigt.

Die unterschiedlichen Motive der Angeklagten waren ein weiterer Grund dafiir, dass das
deutsche Strafrecht an seine Grenzen stie3. Fir die heutige Forschung ist es klar, dass es
nicht ein generelles Motiv gab, das fur alle Tater gleichermafien zutraf, sondern dass Tater
aus ganz unterschiedlichen Grunden handelten. Diese Erkenntnis korrespondiert mit dem
Umstand, dass nicht alle Tater vor ihrem Dienst im Lagerkomplex ,Auschwitz Gberzeugte
Nationalsozialisten gewesen waren. Am Ende waren es jedoch eben diese Tater bzw. Voll-
strecker, deren individuelle Einzelbeitrage in der Summe dem Holocaust dieses unvorstell-
bare Ausmald gaben. Dieser Fakt ist ganz bedeutend, denn wenn auch der Vdlkermord von
der nationalsozialistischen Fihrungsriege initiiert worden war, so konnte die Tétungsmaschi-
nerie doch nur Uber die Beitrdge von vielen einzelnen Tatern umgesetzt werden. Diese Tater
waren z.T. Uberzeugte Rassisten, es waren Personen, die dem Regime genehm sein
wollten, persdnliche Vorteile fir sich sahen oder eben gehorsame Dummkdpfe. Deswegen
muss betont werden, dass einzelne Tater austauschbar waren, was zum Teil erklart, wie ein
Vélkermord dieses Ausmafles mdglich war. Doch aufgrund des subjektiven Charakters
musste das Gericht in jedem Einzelfall nach diesen Motiven suchen, auch wenn das individu-
elle Handeln immer zum selben Ergebnis fuhrte, ndmlich zur Realisierung dieses Volker-
mordes. Im Frankfurter Verfahren bestand demnach das groRe juristische Problem darin,
dass ein einheitliches Verbrechen nicht einheitlich geahndet werden konnte (siehe 1.3.2, lIl.
und IV.). Das erklart auch das unterschiedlich verhangte Strafmal3. Dies ist als wichtiger Um-
stand hervorzuheben, denn aufgrund des Strafgesetzbuches muss die Suche nach den

126 Pendas, Devin O.: Der Auschwitz-Prozess. Volkermord vor Gericht, S. 310 ff.
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inneren Beweggriinden einer Tat notwendigerweise erfolgen. Doch wenn man dem Sozio-
logen Max Weber folgt und man weiterhin beachtet, dass der Volkermord ein
,Systematischer, staatlich betriebener, biirokratisch organisierter Massenmord“'* war, muss
die Suche nach den inneren Beweggrinden kritisiert, ja sogar als nicht hilfreich bezeichnet
werden. Nach dieser Beschreibung kann es in der Tat auf personliche Motive nicht an-
kommen. Innere Beweggriinde und Motive, so Max Weber, spielen bei einem burokratischen
Prozess eine untergeordnete Rolle. Der Holocaust muss als Verwaltungsmassenmord als
ein solcher burokratischer Prozess aufgefasst werden. Das ist auch der Grund, weshalb
unser heutiger Verwaltungsapparat funktioniert. Die Menschen arbeiten dort, weil der Ge-
setzesvollzug ihre Aufgabe ist, und nicht deshalb, weil sie frohlich, zornig usw. sind. Das
Zwischenfazit lautet also, dass das Gericht bei der Suche nach Motiven war, wo es schluss-
endlich Uberhaupt keine gab! Dieser Umstand wurde seinerzeit auch bewusst ideologisch
genutzt. Da jeder einzelne Tater im Prinzip austauschbar war, war eine einzelne Person
machtlos, sich gegen das System zu stellen. Daher wollte man den Tatbestand der Tater-
schaft durch die Form der mittelbaren Taterschaft, die ,Willensherrschaft kraft organisa-

torischer Machtapparate*'?®

, erganzen. Damit hatten auch hohe Beamte verurteilt werden
koénnen, die zwar nicht am unmittelbaren Ort der Verbrechen, jedoch aufgrund ihrer biro-
kratischen Kontrolle in diese Taten verwickelt waren.

Da aber das deutsche Recht von subjektiven und individuellen Tatmotiven ausgeht, wurde
versucht, die einzelnen Verbrechen und Verbrecher voneinander abzugrenzen und einzeln
zu betrachten. Doch wenn man dieses Prinzip auf den Vélkermord anwendet, entsteht ein
vollig falsches Bild. Denn den Vélkermord kann man im Ansatz nur verstehen, wenn man ihn
als Ganzes untersucht. Das war aber nicht der Fall, im Gegenteil, die einzelnen Angeklagten
und deren Motive wurden einzeln beleuchtet, so dass die Wahrheit des Holocausts verfalscht
wurde. So wurde namlich das Gesamtgeschehen in einzelne Tathandlungen aufgeteilt, wes-

“12% erschienen. Dadurch vermittelte

halb sie vor Gericht wie minderschwere ,Halbverbrechen
der Prozess der Offentlichkeit gerade nicht das Bild vom Holocaust, dass es sich hier um ein
gesamtgesellschaftliches Produkt gehandelt hat. Durch die Fokussierung auf die subjektiven
Tathintergrinde kann man in gewisser Weise bestimmte Verurteilungen, wie z.B. die von
Mulka, besser nachvollziehen, da natirlich die Tatmotive viel schwerer nachzuweisen waren
als die eigentlichen Verbrechen.

Ein weiteres Problem ergab sich aus der zeitlichen Differenz zwischen der Tatbegehung,
namlich in der ersten Halfte der 1940er Jahre, und der Ahndung der Verbrechen. Da der

1. Frankfurter Auschwitz-Prozess in den Jahren 1963 bis 1965 stattfand, sollten durch ihn

27 Dazu eingehend Pendas, Devin O.: Der Auschwitz-Prozess. Vélkermord vor Gericht, S. 307 ff.
' Ebd., S. 307 ff.
% Ebd., S. 317.
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zwanzig Jahre alte Verbrechen abgeurteilt werden. Juristisch gesehen mussten die Richter
also ein Urteil Uber historische Ereignisse fallen. Das hiel3, dass die Verbrechen in gewisser
Weise in den historischen Kontext eingeordnet und dass die Geschichte in dem Verfahren
daher mit eingebunden werden musste, wollte man verhindern, dass man das Verbrechen
aus dem historischen Zusammenhang reif3t. Doch damit befanden sich die Frankfurter
Richter in einem Dilemma. Denn sobald man versuchte, die Verbrechen an Juden und
anderen Minderheiten im Richterdeutsch zu beschreiben, wurde ein véllig falsches Bild des
Holocausts wiedergegeben, das die Ausmalie und die Radikalitat dieses Verbrechens nicht
vermittelte. Im Gegenteil, das Gericht scheiterte bereits daran, die eigenen Befunde lber den
Holocaust richtig zu deuten und die Komplexitat des Verbrechens zu begreifen. Hinzu kam,
dass die Staatsanwaltschaft auch nicht das juristisch-historische Problem I6sen konnte, dass
im nationalsozialistischen Deutschland die Verbrechen nach dem Gesetz geschahen. Erst
nach der bedingungslosen Kapitulation wurden die fraglichen gesetzlichen Bestimmungen
fur ungliltig erklart. Diese Aspekte wurden jedoch von der Staatsanwaltschaft in ihrer Bedeu-
tung unterschéatzt. Denn sie erkannte nicht, dass im juristischen Sinne kriminelles Handeln
nach dem Gesetz gegeben war und nicht kriminelles Handeln, das gegen Gesetze verstiel.
Man wiinschte sich den damaligen Justizapparat des NS-Regimes einfach weg. Das machte
sich die Verteidigung natirlich zunutze, wenn sie argumentierte, dass man nicht fir Ver-
brechen verurteilt werden durfe, wenn die Handlungen nicht gegen die Gesetze verstofien
hatten. Das hiel® natirlich nicht, dass die Handlungen legal waren, ein millionenfacher Mord
kann nicht legal sein. Diese moralische Wahrheit umgingen die Verteidiger. Die Staatsan-
waltschaft wusste das, konnte jedoch auf diesen Punkt nicht adaquat reagieren, da man die
rechtliche Seite ausblendete.

AbschlieBend ist festzustellen, dass der 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess in seiner
historisch-rechtlichen Aufarbeitung gesellschaftlich gescheitert ist. Schlief3lich suggeriert die
Bezeichnung ,Auschwitz-Prozess", dass den Leidtragenden ex post Gerechtigkeit wider-
fahren ist, indem die Beschuldigten angemessen bestraft und der wahre Umfang der Ver-
nichtungsmaschinerie historisch korrekt aufgearbeitet und dargestellt wurde. Der Prozess
konnte diese Erwartung bzw. diese Zielsetzung nicht erfillen. Juristisch wurde das Verfahren
sehr gewissenhaft gefuhrt, keiner der Angeklagten konnte eine unzureichende Prozess-
fihrung bemangeln. Alle vorliegenden Beweise wurden berticksichtigt und gewiirdigt. Jedoch
konnte die gesellschaftliche Dimension des Genozids nicht deutlich herausgestellt werden.
Der Gerichtsprozess konnte die Vielschichtigkeit des Holocausts nicht wiedergegeben, denn

«130

er reduzierte den Volkermord durch eine ,individual-psychologische Dynamik®'>", so dass in

der deutschen Offentlichkeit der Eindruck entstand, der Holocaust sei nur die Summe von

130 Vgl. Pendas, Devin O.: Der Auschwitz-Prozess. VVolkermord vor Gericht, S. 322.
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individuellen Gewalttaten. Dieser Fakt ist schlichtweg falsch, was nicht bedeutet, dass es
falsch war, einzelne Tater zu bestrafen. Allerdings wurden die Prozesse gegen einzelne Per-
sonen zur Rechtfertigung gegentber der Bevdlkerung benutzt, man habe die Schuldigen ver-
urteilt und bestraft. Dadurch konnte eben nicht das gesamtgesellschaftliche Ausmal der NS-
Vernichtungspolitik verdeutlicht werden. Das lag an den genannten Griinden, insbesondere
an der Eigenheit des Subjektivismus im deutschen Strafrecht. Dadurch wurde der Holocaust

gewissermalien fragmentiert und in minderschwere ,Halbverbrechen*'*'

zergliedert, so dass
dadurch ein falsches Bild des Holocausts entstand. Auch der in strafrechtlicher Hinsicht hohe
Stellenwert der Folter verfalschte das Bild. SchlieBlich ist der Aspekt anzuflihren, dass es
sich beim Holocaust um einen staatlich betriebenen, organisierten Massenmord handelte.
Denn Verbrechen dieses Ausmales sind nur unter verbrecherischen Gesetzen und unter
einem verbrecherischen Staat moglich. Ohne Gesetze wirde Anarchie herrschen und ein
Staat, der unter Beachtung von Regeln auf die Einhaltung von Ordnung zu achten hat, ware
Uberflissig. Der Staat hat durch das Recht die Macht, Verbrechen zu bestrafen. Beim Holo-
caust war es so, dass der Staat selbst Ursprung und Ursache des Verbrechens war, was das
Dilemma deutlich macht. Der Staat hat Verbrechen zu verfolgen. Er kann nicht selbst Ange-
klagter sein und Uber sich selbst urteilen. Damit korrespondiert der Aspekt, dass die NS-Ver-
brechen nach dem bundesdeutschen Recht ungesetzlich waren. Die Vorstellung aber, dass
unter bestimmten Voraussetzungen das Recht selbst zu einem Instrument der Gesetzlosig-
keit werden konnte, konnte juristisch nicht befriedigend bewaltigt werden. Dies hatte zur Kon-
sequenz, dass der 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess an den Grenzen des deutschen Straf-
rechts scheiterte. Der Glaube daran, der NS-Volkermord konne allein durch Strafverfahren
aufgearbeitet werden, erwies sich somit als ein grof3er Irrtum. Die Aufarbeitung der NS-Ver-
nichtungspolitik (in ihrer gesellschaftlichen Dimension) und die Aufforderung, aus diesen
bitteren Erfahrungen Lehren fiir das gegenwartige und zukiinftige Zusammenleben der
Menschen zu ziehen, stellen sich als eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe dar!

131 Pendas, Devin O.: Der Auschwitz-Prozess. Volkermord vor Gericht, S. 310 ff., S. 317.

66



VII. Literatur

Grabitz, Helge: Die Verfolgung von NS-Verbrechen in der Bundesrepublik Deutschland, der
DDR und Osterreich. In: Steininger, Rolf (Hrsg.): Der Umgang mit dem Holocaust. Europa -
USA - Israel. 2. Auflage. Wien, Koln, Weimar, Béhlau 1994, S. 198 — 214.

Gross, Raphael; Renz, Werner (Hrsg.): Der Frankfurter Auschwitz-Prozess (1963 — 1965).
Band 2. Frankfurt/New York 2013, S. 1102-1103.

Hattich, Manfred: Aufarbeitung der Vergangenheit als Auftrag der politischen Bildung. In:
Weber, Jirgen; Steinbach, Peter (Hrsg.): Vergangenheitsbewaltigung durch Strafverfahren?
NS-Prozesse in der Bundesrepublik Deutschland. Miinchen 1984, S. 177 ff.

Hilligen, Wolfgang: Aufarbeitung der Vergangenheit als Auftrag der politischen Bildung. In:
Weber, Jirgen; Steinbach, Peter (Hrsg.): Vergangenheitsbewaltigung durch Strafverfahren?
NS-Prozesse in der Bundesrepublik Deutschland. Miinchen 1984, S. 185 ff.

Levi, Primo: Ist das ein Mensch? 6., aktualisierte Auflage. Miinchen 2016.

Miquel, Marc: ,Wir missen mit den Mérdern zusammenleben!“ NS-Prozesse und politische
Offentlichkeit in den sechziger Jahren. In: Wojak, Irmtrud (Hrsg.): ,Gerichtstag halten {iber
uns selbst...“ Geschichte und Wirkung des ersten Frankfurter Auschwitz-Prozesses.
Frankfurt/New York 2001, S. 97 — 113.

Miiller, Sabrina (Hrsg.): Die Mérder sind unter uns. Der Ulmer Einsatzgruppenprozess 1958.
Stuttgart 2008, S. 28 — 85.

Ohe, Axel: Das Gesellschaftsbild des Bundesgerichtshofs. Die Rechtsprechung des BGH
und die friihe Bundesrepublik. Frankfurt am Main 2010.

Pendas, Devin O.: Der Auschwitz-Prozess. Volkermord vor Gericht. Miinchen 2013.

Ders., Der 1. Frankfurter Auschwitz-Prozess 1963 — 1965. Eine historische Einflihrung. In:
Gross, Raphael; Renz, Werner (Hrsg.): Der Frankfurter Auschwitz-Prozess (1963 — 1965).
Kommentierte Quellenedition. Band 1. Frankfurt am Main 2013, S. 68 — 85.

Renz, Werner: Fritz Bauer und das Versagen der Justiz. Nazi-Prozesse und ihre ,Tragodie®.
Hamburg 2015.

Ruchniewicz, Malgorzata; Ruchniewicz, Krzystof: Katyn 1940. In: Ueberschar, Gerd R.
(Hrsg.): Orte des Grauens. Verbrechen im Zweiten Weltkrieg. Darmstadt 2003, S. 71 — 82.

Schlink, Bernhard: Vergangenheitsschuld. Beitrdge zu einem deutschen Thema. Zirich
2007.

Schmaltz, Florian: Das historische Gutachten Jiirgen Kuczynskis zur Rolle der I.G. Farben
und des KZ Monowitz im ersten Frankfurter Auschwitz-Prozess. In: Wojak, Irmtrud (Hrsg.):
,Gerichtstag halten Uber uns selbst...“ Geschichte und Wirkung des ersten Frankfurter
Auschwitz-Prozesses. Frankfurt/New York 2001, S. 117 — 132.

Steinbach, Peter: Der Nirnberger Prozess gegen die Hauptkriegsverbrecher. In:
Ueberschér, Gerd R. (Hrsg.): Der Nationalsozialismus vor Gericht. Die alliierten Prozesse
gegen Kriegsverbrecher und Soldaten 1943 — 1952. 2. Auflage. Frankfurt am Main 2000,
S. 32 -42.

67



Steinbacher, Sybille: Die Geschichte des Konzentrations- und Vernichtungslagers
Auschwitz-Birkenau 1940 — 1945. In: Gross, Raphael; Renz, Werner (Hrsg.): Der Frankfurter
Auschwitz-Prozess (1963 — 1965). Kommentierte Quellenedition. Band 1. Frankfurt am Main
2013, S. 17 — 54.

Steinke, Ronen: Fritz Bauer. Oder Auschwitz vor Gericht. Miinchen/Berlin 2014.

Weiss, Peter: Die Ermittlung. Oratorium in 11 Gesangen. 16. Auflage. Frankfurt am Main
2014.

Wojak, Irmtrud: Im Labyrinth der Schuld. Fritz Bauer und die Aufarbeitung der NS-

Verbrechen nach 1945. In: dies.; Meinl, Susanne (Hrsg.): Im Labyrinth der Schuld. Tater —
Opfer — Anklager. Frankfurt am Main 2003, S. 17 — 37.

68



VIII. Verzeichnis der Autorinnen und Autoren

Sven Thore Block
Anik Erja Boldt
Theresa Marie Boyn
Bastian Dittmann
Nele Eggers

Finn Tjorven Géttsche
Philipp René Hoffken
Ron Kazmierski
Paula Kornhaf3

Henri Robin Krummel
Lea Kschiwinski

Niko Lafrentz
Suhenja Niranjan
Hendrik Petersen
Svenja Geertje Possel
Karl Simon Rothe
Anastasia Schoop
Dominik Schrum
Hannes Robert Themsfeldt
Lisa-Marie Thomssen

Leon Pascal Wanke

Gesamtleitung: Dr. Matthias Duncker
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Gegen Vergessen — Flir Demokratie

Demokratie ist das Ergebnis einer komplexen Geschichte. Im Laufe der Zeit wurde
Demokratie ein immer anspruchsvolleres Ordnungskonzept. Menschen- und Biirger-
rechte, Gewaltenteilung, Herrschaft auf Zeit, Rechts- und Sozialstaatlichkeit und politi-
sche Kultur, die mit einer Zivilgesellschaft verbunden ist, haben ihre Geschichte.

Jetzt scheint es einen neuen Schub fiir die Beschaftigung mit der Demokratiege-
schichte zu geben.Sie ist eine Erweiterung der Erinnerungsarbeit, in deren Zentrum
die NS-Zeit und die GroBverbrechen des 20. Jahrhundert stehen. Dazu gehoren die
NS-Diktatur und der Holocaust.

So stark die Erinnerung an die NS-Verbrechen auch die deutsche Erinnerungskultur
pragt, so ist diese doch zugleich verknlipft mit demokratischen Werten. Die andere
Seite von Gegen Vergessen ist die Starkung der Demokratie.

Diktaturerfahrungen zeigen, was es bedeutet, wenn Menschen- und Biirgerrechte
nicht respektiert werden, es keine Gewaltenteilung gibt, Herrschaft nicht begrenzt ist
und staatliches Handeln nicht an der Rechtsstaatlichkeit seine Grenzen findet. Die Be-
schaftigung mit den NS-Verbrechen kann deshalb zur Legitimation des Engagements
fur Demokratie beitragen.

Wir tun deshalb gut daran, weder Diktaturgeschichte noch Demokratiegeschichte zu
isolieren, sondern sie jeweils in Kontexte einzuordnen und Zusammenhdnge zu be-
leuchten.

Demokratie-, Diktaturgeschichte und die Geschichte der Menschheitsverbrechen
dirfen nicht als konkurrierende, sondern missen als sich erganzende Erinnerungsar-
beiten begriffen werden.

Demokratie musste in einer Vielzahl von Kdmpfen durchgesetzt werden, war lange
Zeit gefahrdet und ist wohl nie ganz ungefahrdet.

Unsere deutsche Demokratie ist zur Zeit nur an den Randern von Demokratiefeinden
bedroht, dennoch miissen wir tGiber populistische und gesellschaftliche Tendenzen
sprechen, die unsere Demokratie zu deformieren drohen.

71



TT.REI8 T, Mirwach
Ca 1300 Ankunfl in Cvwipcen, is der RS
Fimumorhekogong.
ABzemeine Einfihmmg rur Haossrdamsg, Feelwilliger der UBS
1350 Mmpgecn
1501530 Einfihoeag in & Goschichic wad pidsgegische Arbcil der LIBS,
Aikhurgsrcderoniin der LIS

TS5 F R0 Samdifihrmng durch O poim, Fromalliger 1IRS
Eeviach im jldischen Zemdrum dwigoim, Froiwillger AN, 60 Mimien

ateir Firrivd oy alir Ay, Rar b il N o B alihon, [

154 Abrdeesen
Ahamls Creprachsrunde, Awmwerineg des Tapes.
ke i O e pgyperileirer

18.85.2017, Usancratag
M Frithuifich

S Fabwary axber Fahn nw dos §denk sl
001000 Die Fibreng i KL Assewite 1, Gk ok Eodenladne /v soominss
o demiir IV e e b Kiystlvair. ol a abor Qrokmilaian e
13340 Rideh fahiri
20 Valtuay odes Fabe e doy Godonk it
1001450 bl b Archiv is der Gedeslasine, Linrheier B Cinlosbiniue, 755 704
. e s Bkl it e Pesvelibom dd 20 Peraiion ssipliok

Danack

i iducller Besuch der Lind i [T il
BE:H Abamdowam
A Gioprichurands, Aussgriong des Tege,

vkt alargl Cirapendedior
TR0 T, Freling
T Fevhsich
Hag Fahit nach Tlidkena
300 Dae Fihrung bm KL Aoschwigr (1 i iy ler daraleml
13.00 Ricliabe
15:00 !_‘l-n-rllr-“-—-h- Ban KL Auschwbte D, Dilbge bt dos LS

ndiogr pewt §ivpgysr wivp SaTy TV Frrwngn fessint JAF L

et

Mosichligung der Kunsissutcllang im Klovier Harmgbe GedBehmi-Platiea™
vam thimalgis HiNng Mariss Babsilabcfi ™ Favn jro Morual

LB Aborbessen

Abcmgls Crepricharuinde, Amweriung do Tages,
ety (e b e mpycrde iier

20832007, Samiag

Ime Uvysrtg snllye i fomaner fur (4100 Lt e hon, Flas Giageiil & Dl i
S ity e Dl
Frihmoch inach Abroig [

Huldia Cnt (Fahet nach Frasicfurt s Masin
Duncker cmacthiss, duncher Bgmudes

Frita-Bauer-Projekt des
Kosalt: boars Duncloer [ CLTIBESTS9E | Manthi

Eeitplan (akinskisiers 26,9917k
23 Sciufiler® innes + 3 Lehwkmifte

Moniag. 3701,
Anlanit
Ab 140 Labyringh des Schweigen™
fsum im Hom o Jugrod it Besmer peiucht

Dimartag, 28,11,
B30 = 10 Besichtigung des Frigz-Baver-Suls. Landgorichs Frankhen § Achtung:
icherhoitd Hie. Allc TH besuscbes s B

T000= 1 Lk (mi Paise) Workshop Auscrwite-Frososs
R PE 5.5 | 70 gl dem Urd-Campes, Theodor W.sAdomo-Place 6, 8051
Frankdurt sm bai

Mellieresch, 2911
By — B3 Uik |G B 2700 {15 P, Movbsar-Wosllheim Pl 1. 60322 Frankfort)
*  Eizfibrung in das Archiv des Frivz Bauer lnsting, Vieestellung von sngewilhien
ualion dech dem Archiver dei FBl
»  Fursipany Aussisllusg im Wi Fartes-Haus aned Wollhein bemonal

Machmsittag: Fass Calls, R

3008,
1000 — 1 200 Hismerisches Museon, Saallal 1, 600311 Fesnkfurt, : Pohnng und Gesprich
tiller Lahwe, Asachnwitz-Prozes
Sestinarkritii [Rasn im Han der Jugend)

Linterrichtsprojekt der 11. Klasse des Gymnasiums Heide-Ost
Kooperationspariner:

Stifung gegen Extrernismus und Gewwall in Heide und Umgebung
Gagen Ver gessen - Fir Demokratie Bedin -Sektion Westkiste SH




73



Im heutigen ,Gerard Behar Centre” in Jerusalem fand 1961
der Prozess gegen Adolf Eichmann statt.
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1.Projektreise
Krakau/Auschwitz
13.5.-20.5.2017
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Jedna 1 udrek obozowego iycia byly apele. Poczgtkowo gromadzono wiginiéw na
centralnym placu, a po jego zabudowaniu nowymi budynkami, ustawiano ich wadiui
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DZNACZENIA KATEGORI WIELNIOW KL AUSCHWITZ
MARKS FOR DISTINGUISHING DIFFERENT CATEGORIES OF PRISONERS

WIEDIOWIE POLITYCZNI E ROMOWIE/CYGAMIE SU RADZIECCY JENCY WOJENNI " HOMOSEXSUALECH
POLITICAL PRISOMERS ROMAIGYPSIES SOVIET PRISONERS OF WAR HOMOSEXLALS

PFRIESTEPCY POSPOLICI E WIEIHIOWIE ASPOLECTNI BADACTE PISMA SWIETEGO SSWIADEOWIE JEHOWY
CRIMIMALS SO-CALLED  ASOCIALS' EXPONENTS OF THE BIBLE JJEHOVAH'S WITHESSES
& SPOSOR OIMACTAMIA WIERHIGW HARDDOWOSC! EYDOWSKIED DO 1| POLOWY 1944 ROKU. NA FOLTY KOLDR
4 & TROJKATA NASTYWANO TROJKAT OKRESLAIACY KATEGORIE, DO KTORES ZALICZONG DANEGO WIEINIA,
HOW JEWISH PRISONERS WERE IDENTIFIED UNTIL THE SECOMD HALF OF 1944, THE TRIAMGLE DEFINING
WHICH CATEGORY APRISOMER BELONGED TO WAS SEWN O TOP OF A YELLOW TRIANGLE,

s PS8 OZMACTANIA WIEDKIOW MARODOWOAC! EYDOWSKEED 0D POLOWY 1944 RONU.
HOW JEWSH PRISONERS WERE IDENTIFIED FROM THE SECOMD HALF OF 1944

OZNACZEMNIA SPECJALNE
DISTINGUISHING MARKS OF PRISONERS OF SPECIAL CATEGORIES

u'#TEINID'ME OSADZEMI W KARNES KOMPANII EH WIETHIOWIE WYCHOWAWCTY FH 'WIEZNBOWIE POLICYJNI
PRISOMERS /M THE PEMAL COMPANY REFORMATORY PRISOMERS PRISOMERS OF THE POLICE

WIEZMIOWIE OSADIEMI W DBOZIE PREWENCY JMBE R WIEINIOWIE PODEJRIANI O PRIYGOTOWAMIE UCIECTH)
PRISONERS PLACED IN THE CAMP PREVENTIVELY I PRISONERS SUSPECTED OF PLANMENG AN ESCAPE

KOLOR TROJKATA ZALERAL OD PRIVCIYNY ARESITOWANIA | OMRESLAL PRIYMALEIMOSC WIEIMIA DO DANEJ
KATEGORN. MA TFH:IIJF.I,TAEH UMIESICIANG PIERWSZA LITERE MARODOWOSCI WIEINIA W BRIMIENIU MIEMIECKIM
MIE DOTYCTYLO TOWIEEMIOW MARDDOWCSC! NIEWECKIES | EYDOW,

THE COLOUR OF THE TRIANGLE THAT A PRISOMER WAS GIVEM DEPENDED OM THE CAUSE OF ARREST
AMD DETERMIMED THE CATEGORY A PRISONER BELOMGED TO. THE FIRST LETTER OF A PRISOMER'S MAT) LITY
WAS ALSD WRITTEN OM THEIR TRIANGLE 1N GERMAN -WITH THE EXCEPTION OF PRISONERS OF GERMAN NATIOMALITY,
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ity war. um weh die verchiedenen Methoden aussudenken

sEines Tages crgunisierten e Junis aiy der Korbflechaeret
um Kommando Lamdwirtihafi Knochen, die fir die Hunde
Betimimt waren, An deen Knochen war natirdich noch ciwas
Fletch. Sie magien die Kaochen ab, alle anderen schasten wae
wetheal 2o Derende nagte de Knochen 4o gut & ging ab, dann
gab or se an den nichsen weiter, Der fand such noch
rpendetma umd gab sie dem dritten weiter, Ich erinnere mich,
mit welchem Neid wir den betrachteten, der (en Knochen
hutre, ienad wie wif uns brgerten, dall er o penau abnagte, Denn
wir alle bofflen, den Knochen auch el 2o erhalien. Wenn
der Kaochen dann wirklich fu ans kam usd niches mehr zum
BexBlen dean war, dans lutschien wit und ssugten den Knochen
s, solangs o png Auch hiesbel b e wieder miche den
geringacn Ekel, obwahil doch 30 viele Hifilinge daran pelaul,

= Wir muBten mit den Resten unserer Krifte jetrt haushalten.
Ich begans also, mach bewult nur ganz sparsam zu bewegen,
jch Bewegne miach und arbeitsie abo nur dann, wenn das Auge
sines Schergen sul mic rohte, Diese emerpievparende Methods
wendete ich bei allen kirperlichen Arbeiten und insbesondere
in der Strafkompanes an.

Mot der Zeit spane ich auch an piychischer Energic,
wenvzchte Rube und seelinches Gloichgpewicht zu wahren undan
michts ra denken fund dher aichts nachudenien) auller an das,
‘s dann darn beitragen konnte, meine kimerfiche Verfasung
-mn-m--w-m

Fuwrilen erwiesen sich als heilsam, da
s den m#mm ener kianen Beute oder
 simem aufilligen Gewchenk ventiriien.

Revier war ich rund drei Wochen Wer zu uns wollie,

R YR R

Irohern Ficher, Eherlchen kmm,- wit ich den Hanger im Revier
und den hingukommenden Lagerdurchiall durchaishen koon-
tew {Tnstwiga Apostol- Stanicncwaka)

Dem Hunger widerstehen

Wenn auch jeder Hiflling unvier demn enormen Mahrumigsman.
gel 7u beden hatie, so konnte doch nichn jeder den Husger
Eleich gut enragen. Die einen trieb der Husger dama, eusiiizh-
¢hes Esaen oy organisieren, andere machze der Hunger willendo
urd bicli sie apathisch wnd abgestumplt werden. Wie der
Hiiftting aul den Hunger reagente, lhing nichy nuf von inmeren
Faktoien ab, also von den entsprochenden persGnlichen
Pridisposstionen, sondern in bohem Mabe such von Buberen
Faktoren.

wEs steht auBer allen Zweifels. dall verschsodene HiiRlings
unienchsedisch aul das Hungergeflihl reagierien. Meines Er-
achtens wurde das Verhalten der HiftEnge anter dem Einflu3
des Hungers von den folgenden persinlichen Werten des
Hiftlings baw, deren Fehlen beatimmi:
— religitise und morakische Refe,
“mw- Im‘ A
= dlag eeiziabe Uiméeld und diz Lebensverhlinkse des Hifiling
= das Alter des HiifEings und seen Cresundhesisaustand,
~ kisrperfiche und insbesondere geistips Unreifz und
— das Fehlen fester Grundsiitze im Leben,
Eine Bedingisng. dic dem Hiftling am elesten half, mit dem
Hunger fenig zu werden, war religsise und moralische Rele
.. ). Bei dicsen Personen gab es weder Déebstahl noch koante

Hﬂmﬁhﬂmmm-

starudaflhig waren Menschen mit festern Charakies, die ideolo-
ghsch reif waren, Auch diese Menschen lieBen sich nacht so
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2.Projektreise
nach Frankfurt a. M.
27.11.-1.12.2017

Vertiefung der Recherchen
zum 1. Auschwitz-Prozess
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Das Auschwitz-Album ist ein einzigartiges Dokument. Es

zeigt aus der Perspektive der Téter einen einzigen Tag eines

im Mai 1944 in Auschwitz angekommenen Transports

ungarischer Juden. Systematisch fotografiert ein $5-Mann

die Menschen und hiilt alle Stationen dieses Tages von der

Ankunft Uber die Selektion bis hin zum Warten vor den

Gaskammern emotionslos fest. Diese Aufnahmen stellt er

dann zu einem Album zusammen. Neben den Bildern in

diesem Album existieren nur ganz wenige - heimlich

gemachte - Fotos aus Auschwitz aus den Kriegsjahren.

Unter den Deportierten befindet sich auch Lili Jacob. Sie
Uberlebt Auschwitz, im April 1945 wird sie nach Aufenthalt
in weiteren Lagern im Konzentrationslager Mittelbau-Dora
befreit. Nach einem Schwiicheanfall wird sie in einer
ehemaligen $5-Kaserne untergebracht. Dort entdeckt sie
- es scheint wie eine géttliche Fiigung oder ein Wunder -
eben dieses Album. Sie erkennt auf den Aufnahmen ihren
Rabbiner, Verwandte und auch sich selbst. Lili Jacob nimmt
das Auschwitz-Album zunéichst an sich.

1980 Ubergibt sie das Album zur Aufbewahrung und als
ewiges Mahnmal der Gedenkstétte Yad Vashem in
Jerusalem. Dort gelingt es in Zusammenarbeit mit dem
Staatlichen Museum Auschwitz-Birkenau durch intensive
Nachferschungen viele der Menschen auf den Fotografien
zu identifizieren und ihnen ihre Namen, ihre Einzigartigkeit
und Individualitét zuriickzugeben.
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Auschwitz 19401945

Auschwate, sm Sai 1980 saf Beizhl Hoinnch Mimmlos
enmichiet, wae o F942 his Ranusr 1043 das grofiee WS-
Versichimgalager | Millionen Judm, 75 600 Palen,
TH 000 Rinki wned Boma, 15 000 sowjetische Knegige-
hwlﬂund Tausende politsche Haflinge wanlen i
det. Wess den Judeichen Oplern 100ete
dks:mmmﬁanmmmm
tezn unal alle hemchen, smenitts lbar mach threr Ankusdt
n den dhaskammem. Clove 405 000 mach Auschwits
wwrhrachio Menschan, wigs die 8% ins Lager ein, 1o
ginstmiene se und Wiowione been Nummenm i den Lis-

Fakten zum Auschwitz-Prozess 1963-1965
Hintergriinde zum Film IM LABYRINTH DES SCHWEIGENS

= B SS-Mdnher und cines 200 55-Fraucs (A Bche-

rnnee, sogensssirs SH-Cieinlge b taten m Auschwns
D¥cmw, warem Teil der Monbmaschingria,

o Mach 1945 lebiom mach Schdbrung der hissoriwchan

Forschimg noch etvwa & 600 &g liveibe-Titer

BO A uschwile-Manoes iind -Freosn wundst vor
e [mhu:h:lmhh- wsiell. HNeben verglescha-
weine hangben die Cenichic
mmitige, ol'h11.l1| rdd!lnlhlru-'ltm

o Wou bundesdessecben Genchion sinmlen 47 55+

Misemer: O erhaziven wegen Mordes lebenlanpes

loes Uniemarm. Fur Arbeil ins Lager und i Inds
trieken prewimpen, witrlen rrdtmstends HAf lings
durch At vermickest

hite s Frankd)

!M- I?H-}beurllmhs M 1F58 i W Fint.
Auschwite-{Therdehender, der in s

ek 0 rentiyge Freik rehn wurndes
Freigesprochen. Vier Vierfaheon siellien die Cerichie
wegen Todes nder wegen Verhandlungss{ihighen
der Angeklagien s
Ui der THR stanaden ol Auschwitngr 85— bner
wor Ciemichi

Frankfurter Auschwitz-Prozess (1963-1965)

Vﬂﬂl’hﬁlﬂlﬁmj 19263, din Enmitthingm

. Bubﬁﬁﬂmlumﬁhﬂnmlmnvh‘

o etwa 1000 M-
mwmmmmm
1 insiom), wirce AN
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(Céline Wendelgass, Tel. 0176-63840736 / Dilara Kanbicak)

Nachmittag ohne Begleitung: Wohnhaus Fritz Bauer mit Gedenktafel (Feldbergstralie 48,
Niihe |G Farben-Haus), Haus Gallus (S-Bahn Galluswarte), Romer (von der Galluswarte mit
Tram 11 direkt errcichbar)

- .
9:30— 13 Uhr IG NG 2.701 (IG Farben-Haus, Norbert-Wollheim-Platz 1, 60322 Frankfurt)
+ Einfiihrung in das Archiv des Fritz Bauer Institut, Vorstellung von ausgewghlten
Quellen durch den Archivar des Fritz Bauer Institut (Johannes Beermann)
- 2 Gruppen im Wechsel: Archiviiihrung und Arbeit mit Fotoquellen
ca. [Laﬂmmammum im IG Farben-Haus
) ﬂﬁ Wﬁllhmm—anal {Gottfried Kofbler)

igung des Fritz-Bauer-Saals, Landgericht Frank furt, Gerichtsstrafe 2,
31. Ei?mkﬁlrt am Main / Achtung: Sicherheitskontrolle. Alle TN brauchen ein
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Schsurgericht Prankfurt (Main),den 27.0ktover 1964

Minieter der Justis
n:l.knr.apubllk Folen

8 ¢ h a

f+t1 Richterliche Augenscheinseinnshmg im fritheren Eonsen=—
trationslager Auschwits.

21 Dortiger Erlal vom 11. April 1964 an
Herrn Frofessor Dr. Jur. Jan S8 e h mn ;
AZ.1 VW,P. 1056/64

gechrter Herr Minlsterl

pr dem Schwurgerieht beim Landgericht in Frankfurt aam lain ;
fndot zur Zeit dic Hauptverhendlung gegen die in der Anlage 1 |
ufgefihrien 20 Angeklagten stett, denen zur Lest gelegt wird, .
den Jabren 1940 bis 1945 in oinmer Vielsahl von Fillen in dem |
n Konzentrationslager Auschwits wnd deseen Nebenlagern i
btogangen oder Beihilfe sum Mord geleletet zu haben. I

[}

|

 yerschiedener Verteidiger hat das Schwurgericht am 20.10,196
sosen, euf dem Gelinde dea nﬂhnm ;onmtnt:l.mhm-




richt - Schwurgericht  Frankfurt/Main, 29. Mirz 1965
£ Vorsitszende

benzeichen: 4 Ks 2/63

cen Wohnsitz der im nachfolgenden

nrten Zeugen zustindigen Bezirks-
ite

§

solksrepublik P o 1 e n

ater Bezugnahme auf die swischen Herrn Professor Sehn
f» Herrn Szmulawski als Vertreter der Volksrepublik
pien einerseits und Herrn Senatsprisidenten Hofmeyer
ls Vorsitzenden des Schwurgerichts Frankfurt am Main
ndererseits getroffenen Vereinbarung ersuche ich um
ehmung der im folgenden angefiihrten Zeugen zu den
I ~inzelnen benannten Beweisthemen:

s lzydyr Kornmacki, Sladow, Kreis Sochaczew / Polen.

r Zeuge ist von der Stzatsanwalischaft in der Nachtrags—
S hga gegen den Angeklagten Mulka benannt worden. Dem
ngeklagten Mulka wird in dieser Nachtragsanklage zur
ast gelegt, er habe anfangs September 1942 im Bereich
Konzentrationslagers Auschwitz/Polen rechtswidrig
vorsdtzlich aus Mordlust und sonst aus niedrigen
griinden heimtlckisch drel Menaschen getbétet, indem
einen im einzelnen nicht mehr feststellbar
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Blicher und Videos

Uber Fritz Bauer




Adenauer, Bauer und andere Vorschlage

Heide (koh) Ein grofes Echo
hat unsere Kuponumfrage zur
Namensgebung am Gymnasi-
um Heide-Ost hervorgerufen.
Wir dokumentieren die letz-
ten Einsendungen:

Das Gymnasium Heide Ost
sollte den Namen Konrad-
Adenauer-Gymnasium tragen,

Horst Stoltenberg, Heide

Das Gymnasium Heide-OsL
solite den Namen Konrad-
Adenauer-Gymnasium tragen.

Edgar Bublies, Heide

Der Name Gymnasium Hei-
de Ost sollte bleiben. Der Name,
besonders die Abkiirzung, hat
sich eingeprdgl. Warum den
Namen andern, wenn kein An-
lass oder Grund vorliegt? Was

spricht  iiberhaupt dagegen, g
dass der Name bleibt?
Norbert Kapelle,
Heide Siiderholm

Das Gymnasium Heide-Ost
sollte den Namen Konrad-
Adenauer-Gymnasium tragen.

Ruth Stoltenberg, Heide

Der Name Gymnasium Hei-
de-Ost sollte bleiben. Warum
muss immer alles gedndert wer-
den? GHO hért sich doch gut an.

Kerstin Pioch, Heide

Wenn man der Meinung ist,
dass das GHO einen neuen Na-
men braucht, so wiirde ich den
Namen Konrad Adenauer-
Gymnasium vorschlagen.
Soweil mir bekannt ist, gibt es
einen  solchen  Schulnamen
noch nicht in Schleswig-Hol-
stein.

Mechthild Zurlo, Wesseln

Ich wiirde statt des bisher
cher pragmatischen Namens
die Umbenennung in Fritz Bau-
er-Gymnasium begriiflen, weil
dieser Name zur Beschiftigung
mit einer schwierigen Zeit he-
rausfordert. Die Schiiler kon-
nen hier viel iiber Demokratie
und Courage lernen. Eine Not-
wendigkeit in unserer Zeit.

Andreas Sonnenberg, Heide

Fritz-Bauer-Gymnasium
oder Fritz-Bauer-Gesamtschu-
le: Meiner Meinung nach ist das
fiir unsere jiidisch-christliche
Kulturgeschichte ein herausra
gender, sehr wichtiger Mensch
fiar die Bundesrepublik
Deutschland.

Wolfgang Molwitz
(per E-Mail)

Das Gymnasium Heide Ost
steht als erste Schule in Schles-
wig Holstein im Begriff, seinen
Namen zu dndern und sich zu-

Abschluss unserer Kuponumfrage zur GHO-Namensdiskussion

Fritz Bauer (links} und Konrad Adenauver werden bei einer Namensgebung fir das Gymnasium Heide-Ost von Lesern favorisiert.

kiinftig  Fritz-Bauer-Gymnasi-
um zu nennen. Man muss die
Initiatoren dazu begliickwiin-
schen — und die Verantwortli-
chen in Verwaltung und Politik
nachdriicklich bitten, dieser Ini-
tiative zum Erfolg zu verhelfen.
Professor Dr. Peter Reichel,
Universitdt Hamburg, Institut
fiir Politische Wissenschaft

Der Name Fritz Bauer ist ein
Beitrag ,gegen das Vergessen®
und fur eine demokratische
Werteordnung”. Gibt es etwas
Besseres fiir die Orientierung
junger Menschen?

Giinter Neugebauer

(MdL 1979-2009),
Rendsburg, Sprecher der Lan-
des-Vereinigung ,Gegen Ver-
gessen — Fiir Demokratie”

Das Gymnasium Heide-Ost
sollte den Namen Fritz Baver
Gymnasium tragen.

Svetlana Sonnenberg, Heide

Das Gymnasium Heide Osl
sollte den Namen Fritz Bauer
Gymnasium Lragen.

Lutz Kéhnke, Heide

Das Gymnasium Heide OsL
sollte den Namen Fritz Bauer-
Gymnasium tragen. Wir sind
alle sehr stolz auf dic Schlacht
bei Hemmingstedt gegen einen
militdrisch  weit iiberlegenen
Gegner. Insoweit passt Fritz
Bauer sehr gut fiir die Schule,

weil er sich in seinem Wirken '

zeillebens gegen zahlreiche Wi-
dersacher behaupten musste.
Britta Dittmann, Nordhastedt

Das Gymmnasium Heide-Ost
sollte den Namen Fritz Bauer-
Gymnasium tragen. Fiir eine Eu-
ropaschule wire der Name einer
lokalen Personlichkeit, die iiber
die Grenzen des beschaulichen
Dithmarschens hinaus nicht be-
kannt ist, mehr als seltsam.
Jiirgen Dittmann, Nordhastedt

Der langjahrige Biirgermeis
ter der Gemeinde Wohrden,
Klaus Nissen, initiierte in den
70er Jahren den Bau einer
Schule, zugdnglich fiir alle Kin-
der und ugendlichen der um-
liegenden Dorfer, das Schulzen-
trum Heide Ost. Unsere Schule
sollte den Namen meines Opas
tragen. Zu viele Schulen heiBen
wie ihr erster Schulleiter, und

Frilz Bauer, dessen Verdienste
ich absolut anerkenne, hat
nichts mit unserer Stadt und
schon gar nichts mil unserer
Schule zu tun. Klaus Nissen hat
dafiir gesorgt, dass alle Kinder
zur Schule gehen kinnen. Das
mag heute selbstverstandlich
sein, doch damals waren seine
Taten revolutionir. Dies gilt es
zu wiirdigen.

Neel Nissen, Lohe-Rickelshof

Das Gymnasium soll Kon-
rad-Adenauer- Gymnasium hei-
Ben, Heide wire ein passender
Ort fiir diesen Namen.

Hans Werner Peters, Heide

fiar
Fritz Bauer-

Neuer  Name
Gymnasium:

Gymnasium. lch weil wirklich
nicht, wie man auf die Idee
kommt, das ,GHO" sei ein ,Ga-
rant fur Qualitat"(DLZ). Ich
wurde oft gefragt, warum ich
denn nicht aufs WHG gegan
gen bin — die bessere” Schule.
Der Name GHO ist negativ be-
lastet.

Max Carstensen, Heide

Der Name des Gymnasiums
Heide-Ost soll bleiben. Begriin-
dung: licher um die Turnhallen
kiimmern, keine Identifikation
chemaliger  Schiller mit  der
Schule bei einem neuen Namen,
kostet viel Geld (Namensinde-
rung aufl samtlichen Unterlagen

das usw.)

= Carola Storm, Hennstedt
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Bernd Steincke finks) uno Dr. Matthiss Duncker sstzen sich dafdr ein, Fritz Baver als ein Vorbid far mutiges Eintreten gagan

cag gowollle Vergessen ru ehirgn.

Foqo: Kohm

Zeichen von gelebter Demokratie

Gymnasium Heide-Ost kénnte nach Fritz Bauer benannt werden

Vian Martin Kahm

Mamen des
neralstaatsanwalts Fritz Bau-  war

: Das
cin echber  Fritzr
er tragt. Bauer hatte den ent-  Meilenssein® o

t der Franioriee Baner: : ;ﬁ#ﬂ!ﬂm
schuwitzprozesse gegeben.  Schlielich war er _Deutscher
sl mit aus Skl wier
Makeln”, gilht Duncker aul:
Vorsits der war judischer

[rincker machen sich fiir ¢in  DEdemark  und  Schweden
FritxBauer. emigriert; aufierdem wurde lhm
et

allerdings
Homiosexualtat zur Last

s peiegl.

% 3 Profilkurs  Geschichle  seit
ﬁ‘, begrindet Berndt Herbst 20016 Person. i
kes Das hal der deatschen Wirken Fritz Bauers angend:
o ey (Tl e

wu Gilaul tes unker

verholfen”  Adolf Eichmann das K¥ Auschwitz besucht, wo
war als  Referatsleiter  im  die da Elftktissier
Bebchesicherh

ner  der
hhﬂm?mmmpmchn

an
loden, Den ersten Verfohren an  Bagers  Wirkungsstitte
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r hat shch mit dem  wieder

hat. .Den Wert und
far Demokratie
L am hilft

entsprechende  Zebclwen  set
mit einer  Kopernikus
Schule T

MNoch bis Jamzar kinnen
aus mmrhmdu GHO Vor-
cingereicht werden. Eine Kom:
mission aus e zwe gewiahllen
Schillern, Elternvertreterm und
Lehrern sowie Schulleiter Ger.
o e

aus

Loy Febsruar (L eine
Schulkonferrnz  einen Bee
schiuss,

Schultriger das Wort, ako die
Stadt ihre
keanmm
Bei einem Ja von dieser Seite
liegt Entscheidung  beim
Il i,
wenn unser Yoo
nicht  erf; sein
sollte, wird e il

eine

Mal gibt es mur eine Fritz-Bas-
er-Cresamischule in Sankt Au
gavstin bei Bonn, aber poch kein
nach dem hesslsclhon General
stamtsaniwalt benannies Gym-
nasinm.
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Minpia « Dewdnchéand 2015 - 105 Min - FEK 12

Er st die Ausnahmeerscheinung der Nachkriegsjustiz
Friz Bauer, hessischer Generalsiaalsanwalt, der dis
Deutschen in einem Aufsehen erregenden Prozess mit
der Barbarel in Auschwitz konfrontiert. In seiner Zunft
‘stent ar weithin allein da. .Wenn ich mein Amtszimmer
verlassa®, sagt er Im Freundeskreis, _betrete ich
leindliches Ausland”. Denn die Mehrhelt seiner
Amiskollegen trug ihre Robe bereits im- Zeichen des
Hakenkreuzes. Eingebunden in braune Seilschaften,
bemihen sle sich nach Kraften. die Verbrechen daer
Vergangenhail zu vertiuschen.

Ein halbes Jahrhunderl nach seinem Tod ernnert
Ragisseur Lars Kraume an einen laider fast Vergossener
Mann, der sich in der alten Bundesrapublik mit seinem
Mul werlg Freunde machie. Kraumes Psychogramm

::MH“_ F!ilﬂﬂ‘m k .wuﬂh.w#
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Silderstr. 24
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Karten- und Platzreservierung:
Tel.: 0481 - 68 68 1
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Schutzentrum Heide-Ost: Soll das Gyminasium gingn nauen Namen bekommen?

Foto: Fértsch

GHO als Qualitatskennzeichen

Uneinheitliches Meinungsbild zu einem neuen Schulnamen

Haide (dh) Uber Jahrzehnte

hat der Mame sich eingebir-

D e onan
g Sain:

Hueid-Ost. Uber eing Um-

hoban (o 1 asse gairct
unsere Leser ga

was gie davon halten,

Neuer Name fiir das Gymna
sium Heide-Ost? Diese Frage
stamdl in der vergangenen Wo
che aul dem in den Zeitungen
wvon Boyens Medien verdiffent-
lichten Kupon. Die ersten Riick-
meldungen ~ per Kupon sowie

E-Mail - lirgen bereits vor.

die ersten Stel-
lungnahmen wnserer Leser.
o s Heide sollte

den Mamen Fritz-Bauer-Gyvm-
naEium i
rﬂcHﬁﬂkﬂ. Heide

Der Mame Gymnasium Hei-
de-Oist sollte beiben, Besonders
Herr Steincke sollte endlich sei
nen Ruhestand geniefen und
Schiiler, Birger und Paolitik mit
Umbencnnungen in Ruhe |as
sen, nur well vor 70 bis 80 Jah
ren mal elne Person politisch

le,  Gustav-Frenssen-Strafie).
Was denn noch?
Bernd Thon, Hobenlocksted:

Der Name Gymnpasinm-Hei-
de-Ost sallte beibehalten wer
den. Er ist in der Bevilkerung
anerkannt. Der leider schon
verstorbene ehemalige Schul
leiter Peter Gill hat diese Schule
in vorbildlicher Weise unter
dem Namen GHO mu einem
anerkannten Gymnasium aul-
gebaut, GHO st [ar mich auch
cin Qualititskennzeichen, Soll
te man sich [Tr cinen neven Na-
men entscheiden, so emplehle

ausdriicklich,

ich eine Person
mit Berug  aus
zuwahbon. Fritz Dawer ist cine
vorblkdliche Persbnlichkeit, Er

hat jedoch keinen Beaug zu gen.

Dithmarschen. In & Jah-
ren kann man sicher tiber den
Namven  Peter-Gill-Gymnasium
nachdenken, kch m Fudem

ausdrikcklich anregen.  auch
iiber Frauen als Namenspatro-
nin nachzudenken

Profissor Dr. Christian Han-
nig, Dresden

Das Gymnasiom Heide Ost

- sollte den Namen Fritze-Bauer-

Gymnasium tragen. Fritz Bawer
rl(.mlp{n:rmnn Mazis sollte

eechr werden
Uta Esser, Heide

Ich war zwar vor lber
6 Jahren noch Schiiler der da-
makigen Oberschube in Helde,
schiage aber aus alter Verbun-
denbeil mit meiner alten Hel-
mal den Mamen Klaos-Groth-
Gymnasium fir das GHO vor,

Jochen Weher, Hannover

Das Gymnasium Heide-Ost
sollte den Namen Fritz Bauer-
Gymnasium tragen,

i3 ﬂfﬁm.ﬁude

Dig Schule 3ol den Namen ci
ner Frau mit Zivil ra-
mhn Und damit der s

ALl | W A
Lﬂuhmu%ﬁﬁnﬂﬁ Dang;
ommit Wibe Junge in Fr.
wird Zedt, Frawen als ‘r’nﬁdﬂ'
i sehen! :
Sigrid Puschmann, Meldorf

[Der Mame des Gymnasiums
Heide Okt sollte  beibehalien
werden, Der Name it seit
Schulgrindung fest bei der drt-
lichen Bevilkerung und Schii-

lerschalt etabliert. i Verbun
dcﬂhml mit der Kreisstadt wird
atch durch den
\’amm den diese Schule trgl,
. Schlieflich ist
dr.chngf.HHU" wedl liber die
Kreisgrenzen  hinaus bekanmt
unil @ elner richtigen Marke™
mit Ouali hen ge
refft. Solch elnen Mamen muss
man sich erst cinmal verdienen
= wmd gibt ihn infelgedessen
anch nicht leichifertig auf!
Aumdreas Krause, Rehm:Fleh:

e Bargen

Das Gymnasiom  Helde-Cst
sollte den Namen Fritz-Baver-
Gymnasium tragen.

Margrit Blank, Heide

Dier Mame der Schule Heide
Ot soll Metben. Kostet nur un
niitzes Geld, sollten licher se
hen, dass die Turnhalle wieder

anlgehaut wind
Christiane Plepgras

Wie it Thre Meinung? Newer
Name oder nicht? Weltere T
schriften sind miglich bis Mitt-
woch, 24. Januar, per E-Mail an
umfrageit bevens-medien.de.
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Fragwiirdig
und kliglich

Zu unserem Berichl JTres
ter tritt anf die Bremae™ fiher
eine mogliche Umbenennung
des Gymmnasiums  Heide Ot
(CHO) von Mittwoch, 17, Fe
bruar, erveichie uns Tolgende
Lierzuschrift:

Bespmenehmend  anl die in
diesem  Artikel gemachie Be
mierkung: _Der im Oberstulen
unlerricht  eotwickedle  Vor
schlag, die Schuk nach Frite
Baser 2o beennen - o st s
malerbtich wn verdanken, dass
ex g den Frankfurier
‘wschwitzprosessen kam -,
kownmit bei Trester nicht so gut
an. - kch bin cher fir cinen ™a
e mit Grilichem koborit”

Drer Mbeinung des Hevrn Tres
ter skeh dis authentisch eeleh
e peivische und gesellschalt
liche Interesse und Handeln der
Oberstulenschiller  gegeniiber,
die sich mit der Persdnlichkeit
des hessischen Generalsiaars

LES D% mied

SR ML RN ARSI

wethan fericchbig), Tuschriten an Wuansch
Boyens Modign

Wyl lsebrund-Fatz,

H5ME Haidn,

reduiion  boyers. madiende

Filmclub zeigt

Das Schulrantrum Haide-Ost; Darnait diskubansn varsehisdans Akfawrsd Gher aing Umbeanan-

nung J&s Gymnasiums.

anwalies Fritg Baner sus=cinan
dergrsetad haben. Fu verdan
ken st diese gelungene BNl
dungsarbedt dem GHO Lehrer
T, Matthias Duncker, der sich
ol Linterstiilmme vion Berndt
St dem Norsiteenden
der Stillung grgen Exlremis
mus urwl Gaewall, Tir die Um
bepennung 0 Frile Baver

Gymnasium stark machy, Al

diesem Hintergrund wirkt der
des Herrn Trester
wach Ortlichem Kolorit™  Su
Bersl Pragwordig wod klaghich.
Lim Bildung zu ermiglichen,
gl es, Menschen wu wnterstit
aen, die durch Aneignung wd

e Vermitthing des von ihnen
erarbeiteten Wissens lebensbe
lahende Impulse setzen, Dieser
Proflkursis Geschichie hat ge
nan das umgescten, was durch
Bildaing madelich s Stirkuoieg
der demkratischen wnd huma
miskischen Wertes lmen, liebe
Srhiilerinnen urd Schiiler des
Profilkursus Geschichie, thnen,
sehr geehrier Herr D, Matthi
as [uncker, sehr geehrier Herr
Bermdt  Swedncke, danke  bch,
dasa Sic sich Gar die Lebensbeis
Luang von Herrn Frite Bauer cin
seleen und sbeh an die CiTent
lichkeit wenden. Damit bieten
Sie jedem Menschen in Heide

o= LESERBRIEF

Fato; Miliar

e Mibglichket, stich Wissen wo
verschalfen und sich somit zo
hilden,

Es  wire wilnschenswoert,
wenn Herr Trester als Lelter
des Schulawsschnsses die Clhan
ce erkennen wiinde, dic in der
Werlschatong der gebestelen
Arbeit des Menschen Frig Baug
er durch den Profilkursus Ce
schichie des GHO mn Aus
druck koanmit; das Anschen der
Stadt Helde st damit verbun
den, Herr Trester, Thee Berein
schall sure Fansecht ansd Verdn
derung ware vorkbaldlich,

Frederika Brandt Doerr
Heide

&= LESERBRIEF
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: Namensvorschla

Fritz-Bauer Film Centale beriht 8

Heide (kih) Fritz Bauer ist die 1d &
Al der ce lze!;m ﬁrllke]aiZeichen von
MNachkriegsjustiz. Der hessische Y 3 gelebler Demokratie” vom
Gonrabtasarah i 2o e Berte et | Dbt e o
tiert die Deutschen in einem aufl Eonnsbend 23, Disember. cr nas:};m I-[dc;dc-Ost erhiciten
M Aw mﬁ reichte uns folgende Leserzu wir folgende Lesermeinung:
P et T il Ich begriie und unierstiitze

Iein da. Wenn ich mein Amts
rimmer verlasse”, sagl er m
Freundeskreis,  betrete  ich
feindtiches Ausland™, Der Polit
thriller _er Staat Fritz
Bauwer™ ergihlt, Schwie-
rigkeiten Baver hatte. Der Film-
club Helde sefgt susammen mit
der Sift
] Gerw:

Burghart

rolle am Mittwoch, 17. Januar,
ab 19015 U im Kino

Karten kinnen wter 2 (481 /
68681 | reserviert werden

Leider komme ich erst houte
tazn, mich wu diesem Artikel 2
Bufern. Welch cine geniale Idee
ter Herren Berndt Steincke und
Matthias Duncker, den Namen
iritz Bauer fir das bisherige
symnasium Heide Ost vorzu
behlagen. Im ndchsten Manat
twerde ich 70 und bin trotzdem
fersi vor elwa vier Jahren auf die
ben: Menschen aufinerksam ge
tworden. Leider, muss ich sagen.
Pachdem ich mich mit seiner Bio
prafie beschifligl habe, kann ich
irklich nur sagen, dass man kei
en Besseren Namen  finden
konnte, zumal in Dithmarschen.
fHut ab und hoffentlich kommt es
e dieser Namensgebung,

Eberhard Miirrmann
Heide

den Namen Fritz Baver fir das
Gymnasium-Heide Ost. Ohne
Bauer wiire der Anschwitzpro
#ss im Sande verlaufen”, Bau
er hat gegen viellaltigen Wider
stand in Politik und Justiz, die
seinerzeil noch von  Nazimit
ldufern  und sympathisanten
durchsetzt waren, den Aus
schwilzprozess in Griindlichkeit
und Beharrlichkeit unter Ver
lust seiner Gesundheit und mit
internationaler  Ancrkennung
durcheeserzt. Er war federfih
rend mit verantwortlich dafiir,
dass wir unsere unrithmliche
Nazivergangenheil 5o gul aufar
beiten konnten, Als alter Dith
marscher wire ich stolz daraul,
wenn meine Enkel vielleicht ein
mal aul ein Fritz Bauer Gymna
sium in Heide gehen kinnten,
Ich wiirde mich freuen.
Martin Heinrich
Dallmeier Tiefien
Arkebek



Heide (koh) Bei unserer
Kupon-Umfrage zur Namens-
gebung fur das Gymnasium
Heide-Ost zeichnen sich zwei
bevorzugte Varianten ab: Vie-
le Leser sind fiir die Beibehal-
tung der jetzigen Bezeich-
nung und des Kirzels GHO,
andere schlagen einen promi-
nenten Namenspatron vor.
Neben dem vieldiskutierten
Fritz Bauer kommen auch An-
regungen, die von vornherein
nicht zu erwarten gewesen
waren. Eine Auswahl:

Das Gymnasium Heide-Ost
soll den Namen Brahms-Gym-
nasium tragen. Keine politische
Person, ein regionaler Begriff.

Hille Schulze, Heide

Die Linke Heide schldgt den
Namen ErwinRehn-Gym-
nasium vor. Erwin Rehn, in Hei-
de geboren, hat sich als Jugend-
licher gegen das System des
Nationalsozialismus gestellt, in-
dem er englische Flugblatter
mit seinen Klassenkameraden
diskutieren wollte und es nicht
s0 hinnahm, dass Menschen, die
nicht in diesem Land geboren
wurden, anders angesehen und
behandelt wurden. Dafiir wur-
de er als 16-Jahriger denunziert
und inhaftiert, musste im KZ
bis zu seiner Befreiung zwei
Jahre schwere Zwangsarbeit
verrichten. Mit der Namensge-
bung Erwin-Rehn-Gymnasium
wiirde dieser Mensch geehrt
werden und das Gymnasium
hat mit seiner Geburt einen Be-
zug zur Stadt Heide, mit seinem
Tod zum Landkreis Dithmar-
schen, durch seine Schriftstelle-
rei einen Bezug zur Kultur, auf-
grund des Alters bei seiner Ver-
haftung einen Bezug zu den
Schiilern des Gymnasiums, mit
seinem Handeln einen Bezug
zum Widerstand im National-
sozialismus und mit seinem
lebenslangem  Leiden — einen
Bezug zu Opfern des National-
sozialismus.

Thomas Palm, Heide

Entweder Klaus Groth oder
es bleibt der jetzige Name GHO!
Blof nicht schon wieder solch
eine Bezeichnung, die niemand
kennen oder kennenlernen will.
GHO ist doch schon ein Quali-
téatsbegriff geworden.

Klaus Brandt, Heide

Viele Ideen zum GHO-Namen

Kuponumfrage: Zahlreiche Leser dufdern ihre Gedanken

Johannes Brahms: Auch sein Name wird in der Diskussion um
die GHO-Namensgebung genannt.

GHO ist doch eigentlich gar
kein Name, sondern eine niich-
terne Schulart-, Orts- und Lage-
beschreibung. Da als Schulna-
me Klaus Groth bereits ver-
geben ist, wire womdglich
Heinrich von Ziitphen ange-

bracht, passend auch zum
Zitphen-Friedhof.

Wiebke S. Nissen,

Lohe-Rickelshof

GHO soll bleiben. Ist, wie
schon gesagt, ein Markenzei-
chen der Stadt Heide. Ob alle
Menschen, die im Alter von
Herrn Steincke sind, wissen
wer Fritz Bauer war? Von den
Jiingeren sicher nur sehr weni-

!
Klaus Striebeck, Heide

Das Gymnasium Heide-Ost
sollte den Namen Fritz Bauer-
Gymnasium tragen.

Dr. Martin Westphal,
Museen im Kulturzentrum,
Rendsburg

Das Gymnasium sollte den
Namen  Fritz-Bauer-Gymnasi-
um tragen.

Kerstin Ehmen,
St. Michaelisdonn

Der Name des Gymnasiums
Heide-Ost soll bleiben. Begriin-
dung: Als langjahrige Lehrkraft
am GHO (seit 1981) bin ich der
Auffassung, dass dieser Name
in der Offentlichkeit fest veran-
kert ist und wir uns einen
Namen gemacht haben.

Annegret Bezziche,
Siiderheistedt

Das Gymnasium Heide-Ost
sollte den Namen Fritz-Bauer-
Gymnasium tragen.

Frederika Brandt-Doerr,
Heide

Ich habe keine eigene Schul-
vergangenheit zum Gymnasi-
um Heide-Ost, halte es aber fiir
eine auferordentlich gute Gele-
genheit, die Schule umzubenen-

Ein weiterer Vorschlag zur Umbenennung des Gymnasiums
Heide-Ost: Heinrich von Ziitphen.

nen in Fritz-Bauer-Gymnasium,
gerade um Heranwachsende
mit dem wichtigen Wirken von
Fritz Bauer bekannt zu machen
(gerade in der heutigen Zeit!).

Jochen Riibeling, Nordhastedt

Der Name der Schule soll
bleiben — man denke nur an die
Umbenennungen der Ostsee-
halle in Kiel oder des Volks-
parkstadions in Hamburg. Der
Volksmund wird immer beim
Gymnasium Heide-Ost bleiben.
Wer ist sich da sicher, ob viel
leicht in zehn oder 30 Jahren
noch etwas Nachteiliges tiber
irgendeine Person herausgefun-
den wird — dann geht das Thea-
ter von vorne los. Also, GHO
soll bleiben. Es gibt wirklich
wichtigere Sachen in Heide.

Manfred Raske, Linden

Die Diskussion um eine neue
Namensgebung ist sehr zu be-
griifen. Die Bezeichnung GHO
wirkt sehr niichtern und erin-

nert mehr an cine Bushaltestel-
le als an ein Gymnasium mit
Anspruch.  Eine  sinnvolle
Namensgebung ist immer mit
Assoziationen zu den Namens-
gebern verbunden. Gerade in
Bildungseinrichtungen setzen
sich Padagogen und Schiiler-
schaft mit dem Wirken dieser
Vorbild und Beispiel gebenden
Personen auseinander. Ob nun
Hannah Arendt, Albert
Schweitzer, Werner Heisen-
berg, Schiller, sie geben der
Schule ein Gesicht und eine
Identitdt. So steht der Name
Fritz Bauer beispielgebend fiir
die Schaffung eines demokrati-
schen Rechtsbewusstseins in
der Nachkriegszeit. Ein guter
Name — auch fiir die Zukunft
— fur die Pddagogen und die
Schiilerschaft.

Jiirgen Thiele, Heide

Es folgt noch eine weitere

Zusammenfassung mit den letz-
ten Beitrdgen.
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Viele Pros und Contras
Grofies Interesse an Umfrage zu GHO-Namensdiskussion

Hieade (ktshi Znhleriche Lesor
haben sich an nsenar Kupon-
uitlragyls o e | Wit
Lharissawriasnming i ¥
ums Hiidg- Ol {1GHO) gadu-
Bart. W primontiontn one
r::vv Massvaahl iy Aerviwear

Ler Name Gymnasbue et
delbt sl binkee, weil vine
Ll benegns unmfdie s unl
o3 ein wichtigor Bestandicd von
Hirachr sk

Kerrin Kramer,
Krhm Flehade Bargen

Das Gymnasiom | bebde C
merilie chen Mamen e Ennes Wil
s £ vmedchim ragrn, =f hat
wikel [T albe Shaa Hefoe getan

Hans Werner ¥ollstbedi
iper E-Mdally

Bch bim ans mehreren Criln

den fir sne Beibshaltung des
NEmeTe
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men, dew siml elaenwerie”
Personen im
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sehen Man cissere sich die
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skt et [lsuriker Ul

arhommen

De Schule musshe i dem e
ten jahren schon L mbene nos-
himmckanen. vum e
mrn Vo rrae bbb Livgpe
ralive Urisnlierungsatule He
ile” ey f‘wulull\'. (LK
= i Extsdc] fiber Gymng
sium i Sohadeenrrum Heide
Oat® m  Gemnasium Heide
Ot Da ich rwel  Ehrenrm
dem”® halte, pebire kb am dem

Sacleorn der eraben Susede, die
19T dn die asskelle sinmmgen,
mxch ohee Sgorthallen und crst
1l Soluile, clanes
der Aligemeinen |ochschulre

fe. wieder venlich,
HansLlrich Neumanm.
Bk

Der Mame Gymmasbe e
whel bl sl Il i bohioe
Bemennung  won  Afentichen
Einrichiungen nwh Fersonen
wrundadirsch ab.

v, Michacl Lan, Fiside

Mas Gymnasion | leided
sollie den Samen Peter-Gal
Cymmasiuin iragrn

Judich Gl Frakem, |iside

Tas Gymmasmmm ke O
solltr ey Maimen Richard von
LT v T

frmeard Rolls, | Bde

Der Mame Gymnasss Hel
ahe U ol e e
Henabe Puglsang, FHside

Ardpnand des Frgsgrmenks
der Schillerinmen unl Sclrlier
b Ol hitelinien unlerstilos
ich den Mamen  Frice Bauer

Gymmasium
Wenn ke Lebmacher
tpeer F Mally
Dier Mame Gymnaibem ek
el gallie e, Bowriin

dhung keiee Verinderung nor
um der Verdnderung willen
Eine Scieule mackt sch fren
Mamen durch das, was dort ge-
lehr und gcbcle wind Viche
Atsturjslirgings haten dae Er

i CHHO sullic den Mismen
Wrilr Blassed Bratvn.
itirted Friedrichs, Hesde

Mein Verschlag Frive Haser
Cymnmiue (eder dn anderer
'th:u:}:d maihh Beschlos der
o rrent.  Hegrindung
e Schulbonlerene sdlie wi
rem Volums mierstilad wer
hen Les pd e
dar dot gelveisacten Arbeit

Hady Soeger (per K-Mail)

D P Uiyminasium |Hokde
Ot sl Bjeiben, Begyiemlung
Jeaew, abe bl dhort i Sl
e gegangen i dentiflder sich
il e Mamrm Hs wiinden am
Eige Kosten (0 neue Rl
Sempel Bternetaufiritle o,
exftsteben. Der Name e medivi
el il et sch i nach
e Epe winer Susaobabo e,
wie e von vielen Lebubrifien
ommumgderi wind Der Schul
Eriger, vben die Sl Heule,
winl greannt, Ter mrbstn b pe
mannle Vorschlag Friiz lleser
Bt wielleshil Wi ivess pelessde,
Tt abwr michas rwiz | ke ms i,
Wiche kbt ow viclicichl such gar
ma Bl it dhe Sarmergrie an
Eangen. Sind selse Persfnlich
ketarovhle bericksichbiel wor
diem? MR i e S
it e et Baonloarrans aism
schialien. Auflerden sl vie
e dar Schililer, die diort brschelt
mondm gar kewem muon M
., Sarnvoller ware &, wenn
8 fernals elne komplane Neage
staltung des Schulge bisdes g=
o solier, damn nach rinem neu
o aswE B aichen kch halte
auch enfach andere Frobiene

innerurgen an das CI - und  der

i solite man ibmen nicht =
winfa by prbemen.

Sabine Thode,

Fahlen

Selwllarcuhalt fir drined-
cher,  Mina Schimanski, Dedve

Eine Fovtreizums st welle
ren Serllungnatimen [l
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,Fritz Bauer stand fiir Zivilcourage*“

Der Journalist und Autor Ronen Steinke iiber die Bedeutung des Initiators der Auschwitz-Prozesse

ritz-Baver-Gesamischule:

Schul
resbeginn. Sle lst damit die erste
Schule in Deutschland, die nach
dem deutschen Juristen und fniti-
ator der Auschwilz-Prozesse be-
nannt ist. Am Freitag wind das of-
fiziell gefeiert. Dazu sind nicht nur
Politiker, Freunde und Firdater ge-
laden. Mit Ronen Steinke ist auch
der Autor der Blografie .Fritz Bau-
er: oder Auschwilz vor Gerichl” zu
Gast. Warum es wichiig ist, die Er-
Innerung an Fritz Bauver wachzu-
hahten, davon erzdhit Sieinke im
Interview mit Hannah Schmitt.

Wharwn ist Fritr Baver 3o bedew-
tend?

Ronen Steinke: Fritz Baver ist der-
lenige, der die Deutschen mil
Auschwitz konfrantiert hat. Die
Menzchen In diesern Land haben
nach dem Krieg grodtenteils ge-
schwisgen, verdrangl und wver-
sucht, die Verbrechen unter den
“Tepplch zu kehnen. So wiire es wei-
tergegangen. Man hitie nur nach
Opfer ein-

Offentlichkeit mit eln paar spekia-
kularen  juristischen Prozessen
aufgeklirt hat. Er hat die DNnge auf
die politische Tagesordnung ge-
Lmacht, die Zeilungen berichteten
dann breit. Das war sein Ver-
dienst, Und es war wichtlg. Es war
wie eine Befrejung fir eine junge
Generationim Land, dieendlich die
Eltern zur Rede stellen wollte.

Warum haben die Menschen zu der
Zeit nicht dariiber sprechen kon-
meni
Steinke: Im Positiven kann man
n, sie hatten viefleicht Schuld-
hle. Im Negativen, siz hatten
keine Motivation, kritile 20
diben. Die Opler waren ol oder ver-
trieben. Die Tater safen bequem in
Ihren Sessein. Warum hiliten sie
!l:h Jetzt bequemen sollen, Gber
Schuld und Unrecht zu sprechen
und den (iberlabenden Opfermn Res-
peki zu zollen? Da braucht e je-
manden, der sie zwingt. Der sie
aufscheucht. Fritz Baver hat damit
begonnen. Er war zwar nicht der

Kurzblografie

Dier Jurist Fritz Baerwird 1500 aiy

gt FOTo DPA

erate Jurist, der N5-Verbrecher in
Deutschiand wor Gerichi brachte.
Es gab schon vorher efn paar klsi-
nere Prozesse gegen solche Tater,
eiwa den Ulmer Einsatziruppen
Prozess. Aber das waren afles nur
kleine Nadelstiche. Lefcht zu Gber-
héren.

Wi weren Bauers grifite Handlun-
i

ﬁlulsmndmmmimden
grofen  Frankiurer Auschwiiz-
Prozess initiiert. Der Name Ausch-
witz war varher nicht inder An ge-
l4utlg, wiseres hewteist. Enst durch
denProzess wandeer zur Chiffrefdr
den Haolocaust, Bauer hat das Ver-
fahren ffentlichkeliswirksam in-
szeniert und darauf beslanden,
dass alle 22 Tater gleichzeitiy an-
WIagI wurden, ahnlich wie bei

Prozessen 1945,
Dn war ungewdhnlich, aber da-
durch hal er die Aufmerksambei

der Welt bekommen. Wenn man
Hiir acht Monate im K2 Heuberg. Aus ﬂch die  Erinnerungskaliur in
i o el hland anschaut, dann st
1 193 w1963 eln !
o dort weter nach Schweden. 1949
ket e rinch Ceunschlend zuruck, ein. Undzam zwiten!
Jahr spiter ward & ZUM Ganarsl- Steinke: Das andere ist, wie Bauer

schweig und by 1556 von Frankfurt am
Ms aus mithert Bausr mihrere ba-
deutende Verfahren, dis sich mit cem
Unrechisstaat der Natonaisoaialisten
befassten - danurer der grode Frank-
furter Ausehwitz-Prozess Am 7.
1968 wird & (0t |1 seiner WOhurg.
autgefunden. fsc

den cbersten Ovganisator des Ho-
locaust, Adoll Eichmann, nach Is-
rael gebracht hat, Das jst erst nach
seinem Tod bekannt geworden, er
hat sich damit nicht geschmibckt.

chen Lage. Bauer war General-
stagtsanwall in Frankdurt, aber in
seinem eigenen juristischen Appa-
ral hatte ar schon oft erleben mils-
sen, dass brisante [nformationen
{iber N3-Verdachtige durchgesto-
chen wurden, dass also Bavers ei-

Mitarbedler hn verrieten. 5o

e Nazis immer wieder in
letzter Minute vor ihrer Verhal-
tung flishen. Bauﬂmneslchaluu

seile. Aber ibnen machte niemand
den Vorwurl, dass sie betangen sei-
en. Wie absurd. Es gab viele Rich-
1o, die auch zur Nazizeit gewirkl
, von denen keiner verur-
teilt worden war Sie saden nun
wieder auf der Richierbank,

Viede Jahre war von Bauer nichts zu

hdven. Wie kommt e3, dass er 50

hng!n i»h—a\sunhmwwm war
und die

mit einer Cour:
iiber du ltq;dn hinweg, er Dolge
ssinem

andnrn &ulﬂmlll’e THUBSLEN
At sein durch sedn positives

lumllndm&hdnuiknﬂ ein. Das
war die einzige Mbglichkeit, Eich-
mann vor Gerlcht zu bringen. Das
war natilrlich . Damit setzie
Bauer seine Karriere auls Spiel.
Aber es war der einzige Das
zeigt, aus was tiir einem Holz Bau-
et geachnlizt war.

Bauer war Jude, musste 1933 acht
Monate' ing Kol
War sein Antrich uc in seiner ci-
genen Geschichie begriindety
Steinke: [hm wurde off -
fen, er sel u;‘d hw:n I;;
chegellsten ot a
e gehaiten. Ertuadas
alies, well er Dewtscher sei. Weil die
Aufarbeliung der Vergangenheit
und das zur Men-

bringen, wenn man nur wolite.
Entsprechend unbeliebt war er. Als
er dann von einem auf den ande-
ren Tag siarh, bestand kein Inte-
resse daran, die Erinnerung wach-
zuhalten.,

Wkﬁndmnurﬁeidermm
mm

mldlhatewlhmuidulu
rastudiums durch Zufall die Epi-

sen folgt - das hat mich tlef hedn—
drucki. Ich habe gesucht, was ich
Gber it lesen kann, aber nichls

Selbst P die

d Inteces-

habe, wussten nichis. Es

se llege. Es war immer sehr gefdbr-
lich fur ihn, sobald von md-

Bauer bekam die Information, wa
ich der naoch lebende
Naziverbrecher verstecki hielt,
Bauer steckie in einer unmdgli-

di@rl!maevummnn‘mhab-moﬁ
selbst verstrickt - auf der Tater-

hat nie ein Jurist ein Buch tiber ihn
geschrieben. Dann habe ich es Ir-

t gemachl. Eurze
Zell nach der Verdffentlichung
meines Buchs stiftete Bundesjus-

Bauer-Preis. Als ich gehon habe,
dess die Gesamischule in Sanki
sich jetzt als erste Schule
in hland nach Bauer benen-
nen wird, habe ich mich selr ge-
freut. Chapesu, Sankt Augustin.

Blicher und Filine haben Bmé’n
den vergangenen Jahren in die OF
fentlichkeit gebwacht. Ist die Schoi-
namensgebung ein peiferer wich-
riger Schritt, Fritz Bauer ins alliie-
liche Benrusstsein ru nufent
Steinke: Filme schaut man »’I’l.
dann st es aber wieder vorbel
Straflen, Plitze oder Schulen :u
benennen, ist in unserer Gesell-
schaft die gingige Form ernsthaf-
ter Ehrung. Da gehdrt Frilz Baver
hin, Wie viele Bundeswehr-Kaser-
en sind immer noch nach furcht-
‘baren Antidemokraten benannii
Wir kénnen es uns in einer Ce-

tn da vorangeht.

Wit passt der Naune Fritz Bauer
aus Brrer Sich gin zu eirier Schule?
Steinke: Fritz Baver stand filr Zi-
vileourage. Und Zivilcourage int ein
sehr passendes Stichwort flr elne
Schule, an der man ja nicht nur
Rechnen und Schrelben lermi. Ab-
gesehen davan hat Bauer immer in
die Zukunfl geschaut. Er glaubte
immer, die nachate Generation
wird eine bessere, und war Schi-
lemn und Studenten zugewandt.

Wz kdernen wir afle von Fritz Bau
o lrniend

Stelnke: Ganzeinfachden Satz: Du
musst Nein sagen. Wenn dir je
mand befiehlt, Unrecht zu tun,
dann musst du dich widersetzen.
Ex gibt kein Rech! aul Gehomam.
Das hat Fritz Bauer inden 60erJah-
ren [n einem Radicinterview ge-
sagl, als er nach der Quintessenx
seiner Prazesse gef
isteine Situation, in
geraten. Jeder hat einen Chel, Leh-
ret oder jernanden, der Macht iber
uns hat. Dem Cewissen lieu 2u
‘bleiben, erfordent Mut. Daru kann
Fritz Baver (nspirisnen.

> D
egnt am Fredag, 10 Nowenber, um
16 U, in cer Auld der Fritz-Bauer Ge
sameschule in Menden. Nach dem
Festak 3t cie Schule zum Come to-
gethersin,
Zur Person
Ronen Seinks
[3a) et in Berbn
undl arbeitet s
Podtiedakieu
T e Sud-
festhehe e
ng. 2013ver:
Dfferchchie der
promoviens -
Romen Stelnke.  rist die Friz
FOTO: RETERVON Baver-Biogralie
FELBERT Fritz Bauer

oder
vor Gericht”, Seit 2004 gibt es se auch
e
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Wer sind wir?

Die, Stiftung gegen Extremismus und Gewalt in Heide und Umgebung” hat sich
die Férderung von Bildung und Erziehung sowie der Wissenschaft und Forschung
zum Ziel gesetzt, um zum einen die Geschichte von 1933 bis 1945 aufzuarbeiten
und zum anderen Vorsorge dafiir zu treffen, dass heute und morgen nicht erneut
Extremismus und Gewalt unsere Demokratie gefahrden.

Die Stiftung will Anreize und DenkanstéBe insbesondere fiir junge Menschen ge-
ben, unsere demokratische Gesellschaft mit ihrer Meinungsvielfalt und Toleranz
zu starken und immun gegen autoritare Strukturen zu machen.

Die Stiftung will dazu beitragen, dass Giber Bewusstseinsprozesse in unserer Ge-
sellschaft nie wieder so schreckliche Dinge geschehen kénnen wie in der jliings-
ten deutschen Geschichte.Sie will zeigen, dass auch hier in Heide und Umgebung
Extremismus und Gewalt geherrscht haben und man auch gegeniiber neuen
Gefahren von Rechts, Links, Religiosem Fanatismus oder von welcher Seite auch
immer, niemals wegsehen darf.

Alle Stiftungsmitglieder arbeiten ehrenamtlich. Wir rechnen weder Verwaltungs-,
Reisekosten noch irgendwelche Entschadigungen ab.

Wenn Sie unsere Arbeit unterstiitzen wollen, helfen Sie uns bitte mit einer Spen-
de. Uber die abgeschlossenen Projekte bringen wir — wenn es finanziell zu schaf-
fen ist — zur Belohnung fiir engagierte Schilerarbeiten und zur Verbreitung der
Erkenntnisse kleine Bilicher heraus, die dann kostenlos an junge Menschen zur
Nachahmung, an Eltern, GroBeltern,andere Schulen, 6ffentliche Archive und Medi-
en verschenkt werden. Auf unseren Internetseiten (www.stiftung-geug-heide.de)
konnen die Blicher durch einen Klick auf den Umschlag kostenlos als PDF-Dateien
heruntergeladen und selbst ausgedruckt werden.

Unsere Kontonummer bei der VR-Bank WestkUiste eG.in Heide, Markt 73-75 lautet:

Stiftung GEuG Heide

IBAN: DE20 2186 0418 0003 3639 02

BIC: GENODEF1RHE

Verwendungszweck: Spende fiir Schilerprojekte

(Sie erhalten auf Wunsch von uns eine Spendenbescheinigung;
Freistellungsbescheid vom Finanzamt Itzehoe wurde erteilt)
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Die wichtigsten bisherigen Projekte urzform)

Ausstellung, Vor aller Augen” in Heide, Brunsbdttel, Marne, Itzehoe

Ausstellung ,Haben wir nichts gewusst” in Heide, Husum, Flensburg, Marne
Diskussionsveranstaltung, Toleranz in Christentum und Islam” Heide + Brunsbittel
Ausstellung,Gegen Diktatur - Demokratischer Widerstand in Deutschland”

Heide + Rendsburg

Schulunterrichtsprojekt,Leben unter Zwang” Grdber polnischer Zwangsarbeiter
m.WHG + ev.Kirche

Ausstellungen,Im Namen des Volkes-Justiz im NS” (Meldorf, Kiel, Libeck, Flensburg,
Schleswig + ltzehoe)

Neugestaltung der Kriegsgraberanlage auf dem Sidfriedhof in Heide mit ev. Kirche
und Schulklasse WHG

Betreuung Gudendorf-Russenfriedhof-Besuch einer Schiilergruppe aus Minsk/
Weissrussland mit WHG

Jahrliche Putzaktion aller Heider Stolpersteine am 9.11. mit jungen Menschen,
Vereinen und Institutionen

Info-Marktstand Heide und Berichte an die Heider Ratsversammlung
Infoveranstaltung in Anklam zur Unterstlitzung der Griindung einer dortigen Stiftung
nach Heider Muster

Ausstellung, Verfolgung und Ermordung der europ.Juden” im BBZ Heide, Flensburg,
Marne + Husum

Einleitung der Umbenennung der,Gustav-Frenssen-Strale” in Heide, Meldorf, Marne,
Brunsbuttel

Neugestaltung der Kriegsgraberanlage Russenfriedhof Heide mit Schulklasse WHG und
Stadt Heide

Ausstellung tber DDR-Unrecht,Im Namen des Volkes” in der Heider FHS mit Begleit-
veranstaltungen

Einleitung der Umbenennung der Heider,Carl-Diem-Halle” mit Schulklasse GHO
(Gymnasium H-Ost)

Erarbeitung einer Stolpersteine-Internet-App mit dem Offenem Kanal Westkiste und
dem NDR Studio Heide

Ausstellung, Die braune Falle” im BBZ Heide mit dem Bundesamt fiir Verfassungsschutz
fur Schulklassen

Ausstellung, Die missbrauchte Religion - Islamisten in Deutschland” in der Fachhoch-
schule Westkiiste

Unterrichtsprojekt,Vernichtungskrieg — der andere Holocaust” mit dem Gymnasium
Heide-Ost

Anne-Frank-Ausstellung in der Heider Kirche mit Schilerfihrungen fiir Klassen aus
Heide und dem Umland

Druck/Verteilung eines umfassenden Programmbheftes,Holocaust”;
Theaterauffiihrungen von Schilern GHO

Weitere Projekte sind in Vorbereitung

Dazu erfolgte eine Vielzahl von weiteren Kooperationen und &ffentlichen Auftritten in Zusammenarbeit mit der

Presse, dem Offenen Kanal Westkiiste, dem NDR Studio Heide u.a. Ab 2015 begann eine neue Zusammenarbeit
mit dem bundesweiten Verein,Gegen Vergessen - Fuir Demokratie” in Berlin.Vorrangiges Ziel ist es, junge Men-

schen immun zu machen gegen Extremismus, Gewalt und menschenverachtende Ideologien.
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